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Onsdag den 26. maj 1999 (Spm)

ke fladeskibe af sted, og senere igen kan det
vaere, vi kommer til at sende landstyrker af sted
til Balkankrigen — kunne ministeren ikke se et

problem i, at nogle af de mennesker, der af sig: -

selv er taget ned til krigen dernede, i virkelig-
heden kan komme til at keempe mod danske
soldater, mod danske fly, mod danske skibe, og
kunne man ikke forestille sig, at der vil vere et
problem i forhold til retsforfelgning af de pa-
geldende? For dybest set kan de pageeldende jo
komme til at skyde p& danske soldater og skyde
pa danske fly og veere medvirkende til meget
kedelige personskader p& danskere, der er i
krig dernede.

Er det ikke et problem i forhold til lovglvmn—
gen, at vi alts& kan se de konfrontationer mel-
lem én dansk statsborger der er pa den ene
side i krigen, og s& en anden dansk statsborger
der er p& den anden side i krigen? Det kunne
vaere pé serbisk side, men det kunne sa sande-
lig ogsa veere pa UCK-side, fordi NATO jo ikke
er allieret med UCK, men ogsa pé& det seneste .
har bombet en UCK- le]r i omradet

]ustltsmlmsteren (Frank ]ensen)

Som det er hr. Skaarup bekendt, er det jo altsé
op til politi og anklagemyndighed at vurdere
konkrete forhold. Og den konkrete sag, som hr.
Skaarup métte referere til, har jeg ikke kend- .
skab til. Men hvis hr. Skaarup. har sidan en -
konkret sag, og hvis hr. Skaarup. mener, det bar
vurderes, om den er strafbar, om den er i
uoverensstemmelse med straffelovens § 102, ja,
s4 ber hr. Skaarup ikke rette spargsmalet til mig
som justitsminister, men.gé til politiet, sa poli-
tiet som anklagemyndighed ogsé kan vurdere
sporgsmalet og i givet fald fa det- forelagt for
domstolene.

Det er ikke rigtigt, at jeg i spargetlden skal
besvare den type af spergsmal, for her er vi jo.
altsd ovre i noget, der er af en helt anden ka-
rakter, end hvis hr. Skaarup havde spurgt mig,
om det er forbudt, o det er strafbart at stjeele.
Jeg tror, hr. Skaarup kender svaret, og det er vel
derfor, spﬂrgsmalet nok ikke rejses. - .

Men i det her tilfelde er sporgsmalet, hvor-
vidt der her i en konkret sag kan veere tale om.
en overtradelse af straffelovens § 102, der taler
om den, som under krig eller beseettelse yder
fienden bistand med rad eller dad, f.eks. ved
tjenestegoring i fiendtlige krigsmagters vaebne-
de styrker — det er vel den paragraf, som hr:
Skaarup ma interessere sig for. Hvorvidt der s&
i en konkret situation er tale om en overtradel-

se af bestemmelserne her i straffelovens § 102,
er ikke min opgave at vurdere. Det er politiets
og anklagemyndighedens, og det har j ]eg fuld

tillid til at de kan gore.

Peter Skaamp (DF):
Jeg har forstaelse for, at ministeren maske ikke
kan gé ind i et konkret forhold, en konkret
handling, men jeg vil bare prove at leegge et
eksempel frem, som ministeren si kunne vur-
dere, om ikke det vil komme ind under den
danske straffelovs bestemmelser.

Hvis nu man forestiller sig en landkrig, og "

- der star en dansk landtrop, en dansk soldat, pa

den ene side i Kosovo, og der stér en dansk

statsborger, der s keemper pa UCK-side eller
serbisk side pa den anden side, og pageeldende
begar det, man vil kunne kalde et mord, altsa
skyder den danske statsborger, der er sendt .

derned af NATO med beslutmr\gsforslaget her
fra Folketinget, hvordan vil ministeren sa vur-

- dere et sddant tilfaelde? Vil der veere tale om

noget, der efter:danske regler vil kunne blive
betragtet som en strafbar handling, eller hvor-
dan vil det blive betragtet, som ministeren ser
det? Jeg teenker ikke pa nogen situationer, der
er heendt indtil nu; men jeg forestiller mig en
fremtldlg situation, og ministeren ma jo kunne
svare p4, hvordan den vil blive betragtet fra
regeringens side.

Klaus Kjar (DF):. o
Nu har justitsministeren flere gange svaret, at
der var tale om en strafbar handling i sddan en
situation. Og nu er det jo heller ikke ukendt, at
flere af de her i landet bosiddende enten serbere
eller UCK-folk har tilkendegivet ved ord eller
oven i kebet ved direkte handling, at de vil del-
tage i krigshandlingerne her. -

Agter justitsministeren at tage ,skndt, til, at
der rejses sigtelse for forseg pa overtraedelse af
den neevnte straffebestemmelse7 ‘

]ustltsmmlsteren (Frank Jensen):

. Porst til hr. Skaarup: Det er jo altid farhgt for en

justitsminister at begive sig ud i at besvare hy-
potehske sporgsmal. En sag skal jo altid vurde-
res i sit konkrete materielle indhold, men sadan
som hr. Skaarup formulerer sit spargsmal, og-.
sadan som hr. Skaarup leegger det frem her, vil
jeg ud fra en umiddelbar reaktion sige, at der
vil jeg tro, at der vil veere tale om en overtrae-
delse af straffelovens § 102. -



