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Tirsdag den 25. maj 1999 (L 224)

Lad mig blot neevne: Arhus-Hadbjerg et for-
ventet niveau p& 12.000-15.000 biler. Esbjerg-
Kolding 6.000-12.000 biler og Arhus-Lasby
10.000-19.000 biler. Det svarer preecis til de tal,
som ministeren oplyser for streekningen rute 18,
séfremt denne oplyses som motorvej, nemlig
9.800-15.800 for Brande til Herning ved
Sundsve;j.

Men yderligere to faktorer gor, at selv dette
tal virker alt for lavt sat. For det forste kan det
leeses ud af svarene, at trafikteetheden pa de
feerdigbyggede straekninger ligger fra meget taet
pa til klart over det forventede, og at trafik--
prognoserne dermed ikke er gode nok til at for-
udse det trafikspring, som en ny vejstreekning
giver. Derved vil traflkmaengden overshge det
forventede ogs& pa rute 18.

Men vigtigst af alt er, at ministeren selv op-
lyser, at hun benytter sig af en trafikvackst, som
er klart lavere end den faktiske vaekst igennem
de seneste 10 ar. ‘

P4 streekningen, vi behandler nu, har der vee-
ret en vaekst i trafikken pé 3 pct. arlig, men al-
ligevel veelger ministeren kun at fremskrive tra-
fikken med 1,8 pct. Det giver et alt for darligt
billede af den trafikbelastning, som vejen skal
Klare, og dermed et déarligt beslutnmgs-
grundlag.

Hvis man gennemregner de fremtidige tra- -
fiktal med den faktiske udvikling, der har veeret
hidtil, ja, s& oplyser ministeriet, at en motorvej
vil fa trafiktal fra 11.600-18.200 biler dagligt og
dermed en trafikteethed, der ligger i overkanten
af, hvad man anlaegger motorve]e efter andre
steder.

Jeg vil derfor opfordre ministeriet til at bruge
faktiske og reelle tal i fremtidige beregninger,
sadan at vi kan tage stilling til det eerlige billede
af trafikvaeksten og ikke til et politisk bestemt
billede.

Venstre opfordrer Folketinget til at stotte aen-
dringsforslaget og anlegge rute 18 som motor-
vej. Hvis ikke det skulle veere tilfeeldet, s vil
jeg gerne bede om, at lovforslaget gar tilbage til
udvalget til fornyet udvalgsbehandling.

Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg skal redegere for Kristeligt Folkepartis
holdning til sendringsforslaget.

Vi er egentlig af den formening, at nar man
skal lave en ny linjeforing, s& skal man lave den
som en motorvej. Jeg sagde ved ferstebehand-
lingen, hvad jeg mente man egentlig skulle lave,

og det var pa den sydlige straekning en udbyg-
ning af den eksisterende hovedvej til firesporet
vej med fuld sikkerhed med afkersler og over-
kersler og underkersler osv.

Men der er ikke plads til de varierede syns-
punkter i trafikpolitikken, det er jeg blevet be-
leert om sa tit, s& nar det handler om at veelge
mellem to onder, for at sige det sadan, s& veel-
ger jeg at stotte forslaget om en motorvej pa
den streekning her.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 41 stem-
te for, 59 imod.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Tredje naestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Trafikudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

38) Anden behandling af lovforslag nr. L 225:
Forslag til lov om anleeg af rute 21, streknin-
gen Holbak-Vig.

Af trafikministeren (Sonja Mikkelsen).
(Fremsat 14/4 99. Forste behandling 28/4 99.
Beteenkning 18/5 99).

Der var stillet 2 aendnngsforslag i betaenknm-
gen.

Uden for beteenkningen var der 1kke stillet
aendrmgsforslag

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg gor opmaerksom pa, at beteenkningen er
omtrykt. Det er vedrerende rettelse af et
stednavn.



