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tredjebehandlingen vil have fiet en juridisk
vurdering fra Kammeradvokaten af det her
sporgsmal. Og derfor synes jeg egentlig ikke, at
der er nogen grund til at kere en lang debat nu.

Lad os vente; det kan vzere, der bhver brug for '

den ved tredjebehandlingen.

Skatteministeren (Ole Stavad):

Jeg er enig med hr. Frank Dahlgaard i, at en
lang debat pa nuveerende tidspunkt ikke tjener
noget godt forméal, men jeg synes alligevel, det
er lidt vigtigt at f& praeciseret, at der jo ikke s&
sjeeldent kommer forskellige synspunkter; men
man skulle jo dog veere et skarn, hvis man som

minister skrev i bemzrkningerne, kommentere-

de pa henvendelser ude fra. :

- Alt det, jeg giver til udvalget, er i sagens na-
tur under ministeransvarlighedsloven. Det kan
godt veere, at der er nogle, der mener; at der

star to synspunkter imod hinanden, men jeg m3

i hvert fald erkende, at jeg mé& have et mega-
problem, hvis det er sidan, at jeg ikke gor mig

megen umage for at sikre, at de svar, de kom-.

mentarer, de bemeerkninger, der er til lovforslaé
get, ogsa stér til troende. :
Jeg gor selvfelgelig alt, hvad jeg kan med al

den juridiske ekspertise, der star til min radig-

hed, for at sikre det, og som det ogsa fremglk af:
det, hr. Frank Dahlgaard sagde, har jeg ogsa
bade her og i tidligere omgange vzeret uden for
min normale kreds og benyttet Kamimeradvo-.
katen for at sikre, at det er juridisk holdbart. "
Jeg tror ikke, at man kan komme ret teettere
pé garantier end det, der ligger i, at en minister

afgiver svar, kommentarer i den form, som jeg

har gjort: under ministeransvarlighed.

Derfor foler jeg mig da ogsa tryg ved, nar -

denne sag ender til tredjebehandlingen lidt se-
nere pa ugen, sa bringes den igennem Folketin-
get. Det ligger uden for min fantasi, at Folketin-
get skulle efterlade en minister med en lovgiv-
ning, som ikke kan administreres, fordi den er
fodt i en periode, hvor det var monopolpriser.
Vi har med et bredt flertal vedtaget, at vi nu
elliberaliserer. Vi ved, at en stor del af markedet
allerede er elliberaliseret. Det veerk, som hr.
Frank Dahlgaard neevnte, selger i forvejen stort
set al sin el til markedspriser, og derfor bliver
det jo illusorisk at opretholde en bestemmelse i

den form, som den findes i i dag, hvor det skal
indregnes i prisen, nér det, man indregner i pri-
sen, ikke har betydning for den pris, man afsaet-
ter til, som har veeret forudsaetningen i det
tidligere monopolmarked. .

Nu elliberaliserer vi, og som en konsekvens
af det ma vi selvfelgelig ogsa reparere lovgiv-
ningen, s& den kan fungere under et elllberah—
seret marked.

(Kort bemaerkning).
Frank Dahlgaard (KF):
Nu far vi jo sa alligevel lidt af debatten.

Det er jo rigtigt, som ministeren siger til sidst,
at det er det afgerende punkt Sptargsmalet er,
om man kan indregne noget i prisen, nar prisen
ikke leengere er omkostningsbestemt, som den
har vaeret indtil for nyhg, eller om man ikke
kan. . : '

Den store del af priserne i Danmark er jo pa
et frit konkurrencemarked, hvor man ikke ned-
vendigvis ved, om man far dakning for alle
omkostningerne, eller hvor stor avancen bliver,
men derfor kan man da godt indregne det i pri-
serne alligevel. Det er alts3 et. fortolknings- -
spergsmél, og det er noget af det veesentlige, -
som Kammeradvokaten nu kommer med en
vurdering af. : ‘

Men det er da ogsa rlgtlgt som ministeren si-
ger, at hvis Kammeradvokaten skulle komme
med en anden vurdering end ministeriet, sa er
det en temmelig alvorlig sag. Det er da ogsé
derfor, at den skal vurderes, og det er ogsa der-
for, at vi ber udskyde yderligere debat iJl
tred]ebehandhngen

Hermed sluttede forhandlingen.

~ Afstemning‘

Tredje neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Skatteudvalget. Hvis ingen gar-
indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget



