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Tirsdag den 25. maj 1999 (L 243)

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1-6 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. E

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

33) Anden behandling af lovforslag nr. L 244:
Forslag til lov om @ndring af lov om afgift af
stenkul, brunkul og koks m.v., lov om energi-
afgift af mineralolieprodukter m.v., lov om af-
gift af naturgas og bygas og lov om afgift af
svovl. (Sikring af hjemmel til fritagelse af
braendsel til elproduktion efter elliberaliserin-
gen).

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 4/5 99. Forste behandling 12/5 99.
Betenkning 19/5 99).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Frank Dahlgaard (KF):

I forbindelse med udvalgsbehandlingen af det
her lovforslag har vi bl.a. haft repraesentanter
for Arhus Kommune i udvalget, der har frem-
- lagt argumenter og oplysninger af en sddan ka-
rakter, at jeg vil bede om, at vi far forslaget til-
bage i udvalget her efter anden behandling.
Forst derefter kan vi fra mit partis side, Det
Konservative Folkeparti, tage endelig stilling til,
hvordan vi vil stemme ved tredje behandling.

Kim Behnke (FP):

Jeg er lige ved at sige, at med dagens tilkende-
givelser fra hr. Frank Dahlgaard i dagspressen,
havde jeg da forventet bade lidt laengere og lidt
barskere indleeg, men det ma jo veere op til hr.
Frank Dahlgaard selv at afgere. v

Som det fremgar af betaenkningen, indstiller
Fremskridtspartiet faktisk lovforslaget til vedta-
gelse. Jeg bor endda selv i Arhus Kommune og
er selv fiernvarmemodtager i Arhus Kommune,
s& man kan sige, at det er med lokken om
halsen, vi tager stilling til forslaget.

Vi har leest lovforslaget pa den made, at det
her ikke har noget at gore med ministerens cir-
kuleere fra efteraret 1998, men handler om at
sikre den fornedne hjemmel til, at elveerkerne —
store som smé — kan fa en korrekt afregning og
en korrekt prisdannelse pa et frit marked. Hvis
det er det, lovforslaget handler om, ja, s3 er det
en naturlig og nedvendig del af elreformen, og
da Fremskridtspartiet stotter elreformen, s&
stetter vi ogsa det her lovforslag.

Men vi glaeder os til at here, hvad Arhus
Kommunes repreesentanter har at sige til de
svar, som skatteministeren i dag har givet pa
bla. nogle af de spergsmal, som hr. Frank
Dahlgaard har stillet.

Medmindre der er nogen, der overbeviser os
om, at det her forslag ikke handler om det, jeg
netop har gengivet, s& ma vores stillingtagen
fortsat veere, at vi indstiller forslaget til vedta-
gelse, men nér et af forligspartierne er s& opta-
get af at skabe tvivl om forslaget, ja, s er det
klart, at s& kan vores stilling sendre sig ved
tredjebehandlingen.

(Kort bemaerkning).
Frank Dahlgaard (KF):
Det Konservative Folkeparti er ikke interesseret
i at skabe unedig tvivl eller at treekke tingene
ud, men der er faktisk med ganske gode og
vaegtige argumenter rejst spargsmalet, om dette
lovforslag overhovedet er nedvendigt, hvor
man fra den ene side, nemlig Arhus Kommune,
siger, at det her lovforslag i sig selv vil give
nogle afgiftsforhajelser, som ellers ikke kommer
— det var jo noget andet, vi herte fra ministeren
- og hvor man fra den anden side, som hr.
Behnke ogs& gengiver, siger, at det er nadven-
digt af hensyn til liberaliseringen fortsat at have
lovmeessig hjemmel til at sikre afgiftsfritagelse
for den del af braendsel, der skal ga til el.

Det er det, der er rejst spergsmal om, og jeg
har f3et ministerens tilsagn om, at vi inden



