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ikke, at Dansk Folkeparti kan regne med, at
andre partier i salen her kunne finde péa at
stemme for at fjerne en forhandlingsret for 21,3
mio. kr: Det er det, der ligger i Dansk Folkepar-
tis eendringsforslag. Man kan jo ikke handle. -
Det er jo ikke et spergsmal om penge. Det er et
spergsmal om principper og respekt for den fri
forhandlingsret.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg skal blot for at rydde enhver tvivl til side i
hr. Ole Sohns sind konstatere, at jeg kunne al-
drig, aldrig nogen sinde dremme om at blande
mig i, hvordan og hvorledes sygeplejerskerne
skal fordele deres lon og de resultater, som de
ndr frem til ved forhandlingsbordet. Det er jeg i
ovrigt fuldsteendig enig med hr. Ole Sohn i at
Folketinget ikke skal. Det kunne vi aldrig
dremme om.

Nar jeg sagde, som jeg sagde fra Folketingets
talerstol, var det for at fi konstateret, at det i
hvert fald var en oplysning, som jeg ikke var
opmeerksom pé. Intet andet. Mere 14 der ikke i
den sag. Vi anerkender fuldt ud de resultater,
som man forhandler sig til ude omkring, og
Folketinget skal ikke blande sig i, hvordan man
fordeler de penge. Det gav vi i evrigt ogsa ud-
tryk for i gér. Sa det skal der ikke herske nogen
som helst tvivl om.

(Kort bemeerkning).

Anders Samuelsen (RV):

Jeg kunne godt teenke mig at sperge: Nar nu
der i hvert fald er et bredt flertal i Folketinget,
som er enige om, at man kun griber ind i sddan
en konflikt her, hvis der star veesentlige sam-~
fundsmeessige interesser pa spil, og ndr man sa
samtidig far at vide fra sygeplejerskerne selv, at
man ville have forventet, at i lobet af et par
uger ville arbejdsgiverne have veeret sd more, at
de var klar til forhandlinger, hvordan harmone-
rer det s& med, at man pa den anden side ogsé
far at vide — ogsé fra SF's side — at der ikke er
nogen vaesentlige samfundsmaessige interesser,
som bliver sat pa spil?

Hvad er det s4, der skulle gore, at arbejdsgi-
verne skulle blive tvunget i knae? Er det ikke
netop udsigten til, at det her virkelig begynder
at f4 konsekvenser for ®ldre og syge, og at det
netop er derfor, at vi er forpligtet til fra Folke-
tingets side at tage det ansvar pa os, som orga-
nisationerne &benbart ikke selv er i stand til at
lofte?

- (Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg synes faktisk, der er en meget lige linje i det.
Jeg synes, det er prisveerdigt, at Amtsradsfore-
ningen og Dansk Sygeplejerdd har lavet et ned-
beredskab, som netop forhindrer, at der opstér
livstruende situationer.

Og ndr Sygeplejeradet ensker en konflikt,
som i sagens natur har til formél at bledgere
modparten, og samtidig siger, at det ikke skal
udvikle sig til livstruende situationer, s& ma det
da affede den dybeste respekt fra Folketinget,
at sygeplejerskerne vedholder, at der ikke ma
skabes livstruende situationer. Bliver det tilfeel-
det, s& har man nedberedskabet, sd seetter man
folk ind for at undga det.

Det, der sker, nar konflikten leber, er natur-
ligvis, at ventelisterne vokser, og det legger jo
et naturligt pres pa modparten, for det er Amts-
rddsforeningen — og i sidste ende Folketinget
her — som har ansvaret for landets sundheds-
politik.

Og nar det er relativt beskedne belgb gkono-
misk set, men det er et spergsmal om at sikre,
at sygeplejerskerne generelt far et lenniveau,
som svarer til deres uddannelse, som svarer til
det ansvar, de har, s burde Amtsradsforenin-
gen af sig selv, og om ikke andet s& med hjeelp
fra arbejdsministeren med et prik pa skulderen
til Amtsradsforeningen, kunne sige: Keere ven-
ner, sundhedsveesenets fremtid har sterre be-
tydning end jeres krakileri. Se at komme til for-
handlingsbordet til nogle reelle forhandlinger.

Og hvis Folketinget havde ladet veere at
speende et sikkerhedsnet ud, s er jeg ogsi gan-

-ske overbevist om, at konflikten havde fundet

en aftalelosning inden for neer fremtid.

(Kort bemeerkning).
Anders Samuelsen (RV):
Nar hr. Ole Sohn nu p& den méde anerkender,
at det er ventelisterne, som altsa skal bruges
som pressionsmiddel for at fa arbejdsgiverne i
knee, s& kunne jeg godt teenke mig at sperge,
om det ikke er sadan, at hr. Ole Sohn anerken-
der, at ventelisternes leengde er en veesentlig
samfundsmaessig interesse, som vi ikke bare
kan skalte og valte med, at det faktisk er men-
nesker, som stir pa de her ventelister, og at
man pé den made tager mennesker, borgere
som gidsler i den konflikt, som man er ude i?
Kan hr. Ole Sohn virkelig acceptere det?



