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Den næste sag på dagsordenen var: 
2) Forespørgsel nr. F 54: 
Forespørgsel til miljø- og energiministeren: 
»Hvad kan ministeren oplyse om regeringens 
nærmere tilrettelæggelse af opfølgningen på 
Bichel-udvalgets rapport?« 
Af Steen Gade (SF), Martin Glerup (S), Hans 
Christian Schmidt (V), Lene Espersen (KF), 
Svend Aage Fauerholdt (DF), Ebbe Kalnæs 
(CD), Vibeke Peschardt (RV), Søren Kolstrup 
(EL), Thorkild B. Fransgaard (FP) og Ole M. 
Nielsen (KRF). 
(Forespørgslen anmeldt 27/4 99. Fremme af 
forespørgslen vedtaget 4/5 99). 

Tredje næstfonnand (Poul Nødgaard): 
Som tidligere nævnt vil afstemning om even- 
tuelle forslag til vedtagelse først finde sted i 
morgen. 

Begrundelse 

Steen Gade (SF): 
Pesticider har gennem mange år stået højt på 
den politiske dagsorden. På landbrugssiden har 
vi haft en pesticidhandlingsplan fra 1987. Den 
har haft svært ved at leve op til sine målsætnin- 
ger for at sige det mildt sådan måske lidt på 
jysk. Desuden indgår pesticider internationalt i 
vedtagelseme fra Nordsøkonferencen fra 1990 
og senere i 1995 med vedtagelsen af genera- 
tionsmålsætningen. 

Virkemidlerne blev strammet kraftigt op i 
1994 med lovændringen, der koncentrerede sig 
om godkendelsesordningerne, mens der i for- 
bindelse med finanslovene i 1998 og 1999 blev 
vedtaget henholdsvis en fordobling af pesticid- 
afgiften og udfasning af brug af pesticider på 
offentlige arealer. 

I den dér lange sammenhæng, hvor vi har fo- 
kuseret på pesticider, blev Bichel-udvalget så 
nedsat. En enstemmigt vedtaget dagsorden i 
Folketinget satte projektet i gang -  det var En- 
hedslisten, der på det tidspunkt tog initiativet 
til debatten -  og det er så senere i udvalget ble- 
vet suppleret med inddragelse af scenarier for 
total omlægning til økologisk jordbrug. 

Nu har vi så rapporten på Folketingets bord. 
Med indholdet i rapporten og med dens 12 an- 
befalinger har Folketinget fået et grundigt samt 
sagligt og politisk velfunderet beslutnings- 
grundlag for at drøfte yderligere begrænsninger 
af brugen af pesticider. Jeg tror, men jeg ved det 

selvfølgelig ikke, at alle partier anser det for 
vigtigt for denne debat og det fremtidige arbej- 
de på pesticidområdet, at der er tale om 12 an- 
befalinger, som det meget bredt sammensatte 
Bichel-udvalg giver i fuld enighed. 

Dermed har udvalget gjort en kæmpeindsats 
for at kunne sikre en samlet og styrket indsats 
på området. Udvalgets anbefalinger kan op- 
summeres af udvalget selv i en trestrenget stra- 
tegi. Den første handler om at nedsætte den ge- 
nerelle pesticidanvendelse, den anden handler 
om særlig beskyttelse af biotoper, og endelig er 
det tredje element en øget omlægning til økolo- 
gisk jordbrug. 

Alle partier står i dag bag den her forespørg- 
sel, og vi venter spændt på ministerens besva- 
relse på forespørgslen: Hvad agter regeringen 
at foretage sig på baggrund af den grundige 
rapport og dens 12 enstemmige anbefalinger? 

Besvarelse 

Miljø- og energiministeren (Svend Auken): 
Den 23. marts i år fremlagde Bichel-udvalget en 
række rapporter fra hovedudvalget, de fire fag- 
lige underudvalg og den tværfaglige økologi- 
gruppe. Det er et enestående arbejde, der er 
blevet udført af udvalget. Jeg vil godt gå så 
langt som at sige, at det er unikt på verdens- 
plan. 

Regeringen vil som opfølgning på Bichel- 
udvalgets arbejde tage initiativ til, at der 
udarbejdes en ny pesticidhandlingsplan inden 
udgangen af året. 

Udvalget har formået at afrapportere uden 
mindretalsudtalelser. Det betyder, at der er 
enighed mellem forskere, erhvervene, de grøn- 
ne organisationer, forbrugerorganisationerne og 
fagbevægelsen om det faglige grundlag for en 
vurdering af de samlede konsekvenser ved en 
afvikling af pesticidanvendelsen. Det vil gøre 
det kommende arbejde med en ny pesticid- 
handlingsplan nemmere, da vi ikke længere be- 
høver at diskutere det faglige grundlag, men 
kan koncentrere os om de politiske valg og 
beslutninger. 

I enighed har udvalget fastslået, at der kan 
ske en reduktion af pesticidanvendelsen på be- 
handlede arealer uden væsentlige økonomiske 
tab for samfundet og jordbruget. Således har 
udvalget beregnet, at en sådan reduktion inden 
for en 5-10-årig periode kunne være mellem 31 
og 43 pct. set i forhold til den nuværende 


