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Det forste politiske slagsmal i lovforslaget
var jo, hvem der overhovedet skulle fremszette
forslaget. Og et flertal uden om regeringen var
meget optaget af, at det var Folketinget, der
fremsatte lovforslaget, og sédan er det ogsa ble-
vet. Men det beted jo s& ogsa, at vi selv matte
udforme bade sporgsmal og svar. Kunne vi
ikke det, s& matte vi finde eksperter uden for
huset. Og der er bestemt grund til bade at sige
tak til de eksperter her i huset, der har hjulpet
o0s, og ferst og fremmest til professor Lars
Nordskov Nielsen, der har bivanet dreftelserne
bade i medgang og modgang, om jeg sa ma
sige.

T Venstre har vi jo pa et tidligt udspunkt lagt
megen vaegt pa, at der som hovedregel var dbne
dere, ndr kommissionerne holdt mede.

Det skyldes naturligvis ogsé, bortset fra det
helt elementeere at der bor veere s megen of-
fenitlighed som miuligt i et demokrati, at vi godt
ved, at de emner, der vil blive gjort til genstand
for kommissionsundersegelse, typisk er store
politiske sager, der allerede for leengst har vee-
ret grundlgt omtalt i pressen. Og sa skal en re-
gering efter Venstres opfattelse ikke bare kunne
holde en sddan skandale bag lukkede dere.

‘Over for hensynet til 4benhed og offentlighed
har naturligvis staet hensynet til retssikkerhe-
den, og.vi er tilfredse med den formulermg,
som Lars Nordskov Nielsen efter vore anvis-
ninger er ndet frem til, og som vi alle kan veere
med til, hvor ‘der altsd er mulighed for at gere
undtagelser, nar hensynet til retssikkerheden
for de involverede taler for det:

Det har jo i det hele taget veeret til diskus-
sion, hvordan vi undgar skadevirkning, hvor-
dan vi undgir domsvirkning af disse sager.-
Hele diskussionen er jo som bekendt et resultat
af diskussionen i forbindelse med Tamilsagen.
Der har vi lagt megen veegt pa, og det fremgér
jo ogsa af beteenkningen, at der ikke afsiges en
dom eller konkluderes for Klart pé et usikkert
grundlag.

Det fremgér af beteenkningen, at man skal
veere varsom og tenke sig godt om, ndr man
udformer kommissoriet, og at man skal veere
forsigtig og varsom, nir man konkluderer. Og
kan man ikke foretage retlige vurderinger, mé
man ngjes med retlige overvejelser. Det er me-
get vigtigt, at der ikke nedvendigvis treeffes
konklusioner, hvis ikke der er klare beviser af
retlig eller faktisk art i en sag. Det mé overlades
til en domstol senere. - :

Hr. Lovig Simonsen gjorde en del ud af op-

- falgningen. Jeg er fuldkommen enig; det er et

meget vigtigt spergsmal. Det er nu ikke rigtigt,
at det ikke blev diskuteret i udvalget, men det
skete, for hr. Levig Simonsen kom til, for det
var noget, som hr. Hans Engell, der dengang
var ordferer, gjorde meget ud af og formuler-
ede for udvalget. Men da alle egentlig var enige
i, at der skulle vaere den opfelgning, blev der
ikke de lange diskussioner om den. :

Det er jo faktisk ogsa for darligt, at der ikke
har veeret nogle formaliserede regler om, hvor-
dan man felger op pa undersegelseskommis-
sioners rapporter. Det har jo veeret sadan, at
ministre efter en halv times presseomtale er
gaet af, og ingen har faet leest rapporterne. Det
harer selvfelgelig ingen steder hjemme, og vi er
ogsé i Venstre godt tilfredse med, at det nu
bliver mere formaliseret i forretningsordenen,
hvordan opfelgningen skal ske.

Men lad mig til sidst sige: Det ville jo egentlig
veere onskveerdigt, at den lov slet ikke var nod-
vendig, og at den métte ligge ubrugt. Det ville
jo veere dejligt, hvis ikke vi skulle have alle
disse kommissionsundersogelser.

Kommissionsunderseggelser har alt for ofte
veeret en retliggorelse af sager, der burde have
veeret klaret ved, at Folketinget havde taget sig
sammen til at gere et politisk ansvar geeldende
over for en minister. Og nér det drejer sig om
ansvaret over for embedsmeend, har det alt for
ofte veeret en politisering af forhold, der burde
have veeret klaret med straffesager og discipli-
neere sager, hvor der matte foreligge phgt—
stridige forhold.

Helge Adam Ma]ler'(KF):
Ja, s3 er vi ndet til vejs ende, i hvert tilfaelde nee-
sten. Om en uge kan vi stemme og fa vedtaget
lovforslaget og beslutningsforslaget, og det er
Det Konservative Folkeparti glad for og tilfreds
med. Vi er ogsa glade for og tilfredse med, at
det er et fuldsteendig enigt Folketing, der vil sta
bag begge forslag.’ .
Nu er det jo ikke altid et mal, at man vil veere
enig; politik ér jo ogsa at veere uenig, at pree-
sentere sine klare holdninger og sta til ansvar
for dem. Men lige netop i et sidant spergsmal
om undersogelseskommissioner, om hvordan
man altsé skal undersoge forskellige begiven-
hedsforleb og eventuelt gore ansvar gaeldende
over for en minister, synes jeg, det er godt og
rigtigt og hensigtsmaessigt, at vi i feellesskab
finder en losning, som vi alle kan sti bag.



