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med hr. Jann Sjursen, som i debatten har sagt, at
_det her er et holdningsspergsmal. Allerede ved
forste behandling havde vi det her tema oppe-
foranlediget af fru Yvonne Herlov Andersen, og
jeg tilkendegav allerede ved ferstebehandlin-
gen, at jeg personlig var positivt stemt over for
et endringsforslag af den karakter. Det har s&
ogsé veeret behandlet i flere spergsmal fra Rets-
udvalget til mig under udvalgsbehandlingen,
hvor vi ogsd har ydet den tekniske bistand til
udarbejdelsen af sendringsforslaget.

Nér nu det er et holdningsmaessigt spergsmal
for hr. Jann Sjursen, forstar jeg ikke, at hr. Jann
Sjursen her under andenbehandlingen gor
formalia til hovedtemaet, for det her drejer sig
jo om den retsstilling, som nogle af os gerne vil
give born, der vokser op i et homoseksuelt par-
forhold, den retsbeskyttelse, som ligger i, at
partneren kan adoptere et stedbarn.

Vi har under udvalgsbehandlingen faet be-
lyst, hvordan praksis er i forhold til stedbarns-
adoption, og det er ikke noget ukendt land.
Derfor skal man ikke gore formalia til et hoved-
omdrejningspunkt i sin kritik af sendringsfor-
slaget her, men lade det veere det holdnings-
meessige, og der respekterer jeg selvfolgelig
fuldt ud den holdning, som hr. Jann Sjursen
repraesenterer. :

Til gengeeld mé han sé ogsé respektere, synes
jeg, den holdning, som vi andre har, og lade
veere med at smide formalia i hovedet pa os.
Det, der har veeret afgerende for min tilslutning
til endringsforslaget, er den praksis, der er for
stedbarnsadoption i dag. :

Nar vi ser pa det, der kaldes tvangsadoptio-
ner, er det noget, der bruges med ganske stor
varsomhed i Danmark. Det er der god grund til,
specielt i de her sager, hvor der er tale om et
forhold, hvor det ene par er et homoseksuelt
par og den foralder, der ikke har andel i forzel-
dremyndigheden, men er den biologiske forael-
der; kan blive udsat for tvangsadoption.

Det er altsd noget, vi er meget tilbageholden-
de med. Det forudseetter som udgangspunkt, at
kontakten med barnet har veeret afbrudt i 7-8
ar. Hvis barnet er fyldt 12 &r, skal barnet ogsa

. give samtykke til det; og hvis barnet i gvrigt har
en modenhed, der tilsiger, at barnet har en
holdning til det, ogs4 selv om barnet er under
12 &r, ja, s skal barnets holdning ogs4 leegges
til grund. .

S& jeg mener, vi har alle beskyttelseshensyn
inde i sagen, bade til den biologiske foraelder,
som fortsat matte vaere levende, og til barnet

med hensyn til at gennemfore en stedbarns-
adoption, og det baerende i hele tankeszettet er
netop at give barnet den retsbeskyttelse, som
ligger i, at man kan gennemfore en stedbarns-
adoption. '

Hr. Jann Sjursen var ogsa inde pa at ville af-
vise ndringsforslaget med henvisning til iden-
titet, og det tilkommer selvfolgelig ikke mig
som justitsminister at afgere identitetsspergs-
mal. Jeg vil bare sige, at hvis zendringsforslaget
her ville blive afvist med henvisning til identi-
teten, ville det veere en sendring i den praksis,
der har veret galdende for Folketinget hidtil.

(Kort bemzerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg vil godt understrege, maske iseer over for
justitsministeren, at denne her diskussion ikke
bare har noget med formalia at gore for Kriste-
ligt Folkeparti. Det er ogsa en holdningsmeessig
diskussion. ‘

Men nér vi leegger lidt vaegt p& formalia i
denne diskussion, si er det ogsa, fordi vi har
nogle spilleregler her i Folketinget og ogsa har
diskuteret lovkvalitet meget i denne her sam-
ling, hvor vi har lagt veegt pa, at vi far forberedt
tingene ordentligt. :

Jeg ma bare konstatere — det har med forma-
lia at gore; ministeren kan sa lide det eller ¢j -
at Folketingets formand i et brev af 13. april til
fru Yvonne Herlov Andersen tilkendegiver, at
han frarader, at andringsforslaget rent faktisk
bliver stillet. Dernzest tilkendegiver Folketingets
formand over for fru Yvonne Herlov Andersen
ietbrev af 21. april, efter at sagen er blevet dis-
kuteret i Udvalget for Forretningsordenen, at
endringsforslaget godt kan stilles, og det bliver
det sa i ovrigt i forbindelse med beteenknings-
afgivelsen. : ‘ .

Det, der s er sket, er, at Folketinget har haft
perioden fra den 21. april, hvor der er givet
gront lys for at stille nogle spergsmal, og jeg
har sa via udvalget stillet en reekke spergsmal,
som fremgér af det bilag, der hedder bilag 29 til
L 70, spergsmal nr. 9-23. Svarene fir jeg samme
dag, som Retsudvalget skriver beteenkning.

Sa synes jeg eerlig talt ikke, at ministeren kan
kritisere mig for at gé for lidt op i formalia, for
det har rent faktisk betydet, at jeg fik stillet en
reekke spergsmal, som jeg fik fyret af ret hur-
tigt, men jeg har i evrigt ikke haft mulighed for
at folge op pa de spergsmal. Ministeren skulle
tage at leese sine egne svar en gang til, for nogle
af dem er preeget lidt af en »Goddag, mand. -



