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— atnedlegge veto imod enhver EU-~beslutning
om militeere aktioner, der strider mod folke-
retten eller gennemfores uden FN-mandat.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 83).

Forste nastformand (Birte Weiss):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel—
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlingen.

(Kort bemgzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg har ikke set forslaget til vedtagelse, men
hort det opleest herfra. Derfor skal jeg bede hr.
Keld Albrechtsen om i hvert fald at bekreefte,
om min forstaelse er rigtig i forhold til forslaget
til vedtagelse. Det er, at forslaget ikke pa nogen
maéde tager stilling til Danmarks forhold til
NATO, men alene tager stilling til Danmarks
forhold til EU-operationer, EU-militeer, inden
for hvilket forum man end maétte finde p3, at
det skulle foregi.

Hvis det er tilfeeldet, vil Dansk Folkeparti
undlade at fremsaette sit eget forslag under de-
batten, men til gengzeld tilslutte sig det forslag,
hr. Keld Albrechtsen har fremsat.

(Kort bemezerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg kan bekrzefte over for hr. Thulesen Dahl, at
det er lige preecis sddan, det forholder sig. Man
kan tage stilling til dette her forslag og veere for
NATO eller imod NATO. Det er ikke et forslag
til vedtagelse, der berarer debatten om NATO.
Det er et forslag, som vedrarer respekten for
den danske undtagelse, det vil sige, som hand-
ler om Danmarks forhold til EU og til planerne
om en militeer union i EU. Det er ogsé derfor, at
den midterste pind i forslaget jo ganske enkelt
er den danske undtagelse, som dermed fastslas,
og hvor konsekvenserne geres klare i de neeste
to pinde, siledes at der ikke kan ske noget
fifleri.

Sa jeg takker for hr. Thulesen Dahls tllkende—
glvelse

Helle Degn (S):

Baggrunden for denne forespergsel er to store
udenrigspolitiske begivenheder, en, som er
foregaet, nemlig NATO-topmedet i Washing-
ton, og en, som kommer til at foregd i neer
fremtid, nemlig EU-topmedet i Koln. Med de to
begivenheder forsteerkes efter vores opfattelse
forbindelsen mellem NATO og EU.

Jeg vil gerne takke ministeren for hans be-
svarelse og ogséa den fortsatte praksis med lo-
bende at inddrage Neevnet og Europaudvalget i
udviklingen af dette omrade.

I Socialdemokratiet mener vi, at Danmarks

“forbehold over for en Europaheer har vist sin

berettigelse. Heerenheden har aldrig rigtig taget
fart, og gennem kommunikeet fra NATO-jubi-
lzet er en Europahzers berettigelse efter vores
opfattelse endnu en gang manet i jorden.

Det star efterhanden klart, at NATO og EU er
de centrale organisationer, nar vi diskuterer

-europeeisk sikkerhed. Den udvikling er vi i

Socialdemokratiet overordentlig tilfredse med.

‘For Socialdemokratiet har det veeret afgerende

at fastholde NATO som kernen i dansk forsvar.
Socialdemokratiet var modstander af de tanker,
der var fremme i slutningen af 1980'erne om at
gore Vestunionen til en europeeisk forsvarsor-
ganisation pé linje med og som alternativ til
NATO, p4 samme méde som vi har veret imod
en Europahzer, og det er vi fortsat. :

De planer er nu p4 vej helt veek fra den sik-
kerhedspolitiske dagsorden. Det oplevede vi
ogsa pd Neevnets studietur til Bonn, Paris og
London. I stedet tegner konklusionerne fra
NATO-topmedet billedet af et teettere samar-
bejde mellem EU og NATO, hvor de to organi-
sationer bevarer deres selvsteendighed, men
hvor EU-samarbejdet i hojere grad patager sig
ansvar for at optreede som den europeiske sejle
i NATO.

Det er et speendende perspektiv, der er ved at
udvikle sig, men det kreever, at EU-landene bli-
ver bedre til at samordne deres udenrigspoliti-
ske holdninger. Det har det knebet med indtil
nu, det mé vi erkende. Vi synes dog, at der er
en positiv udvikling i gang. EU-landene har
stdet sammen under den militeere intervention i
Kosovo, og i flere andre udenrigspolitiske
sporgsmél er det lykkedes at opnd sterre enig-
hed end blot for nogle ar siden, hvor udenrigs-
politikken neermest var en fiasko.

Amsterdamtraktaten vil gere det lettere at fa
det udenrigs- og forsvarspolitiske samarbejde
til at fungere. Det bliver lettere at treeffe beslut-
ninger om en krisestyring. Der nedszettes en
feelles analyse- og planlegningsenhed, si be-
slutningerne kan traffes pé et feelles grundlag.
Vi tror, at den nye udvikling kan rummes i
Amsterdamtraktaten. Det er ikke Traktatens
ord, der indtil nu har hindret EU-landene i en
feelles ageren pa den udenrigs- og sikkerheds-



