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veere garanteret gensplejsningsfrie. Jeg tror, hr.
Jorn Jespersen har misforstdet vores politik.
Men det, der er'problemet, er, at den politik
ikke kan gennemferes i leengden, hvis vi forbli-
ver under dette WIO-regime. Sa vil disse for-
sog pa at sikre os mod gensplejsningen nemlig
blive undermineret af WTO-reglerne, og sa en-
der det hele med meerkningsordninger, og det
er mere hr. Jorn ]espersen, der er tilhaenger af
det, end det er mig, hvis nu sandheden skal
frem. ‘
Til hr. Claus Larsen-Jensen ma jeg sige:
Enhedslisten vil hellere have ferre regler, men

ordentlige regler, og derfor foreslar vi, at det-

bliver mindsteregler. Det kendes faktisk.i EU-
Traktaten, selv om bestemmelsen stort set ikke
bruges. Jeg tror, det er ifglge artikel 130 S man
kan vedtage standarder, som sikrer, at med-
lemslandene selv kan indfere bedre miljoregler.
Det, vi peger pa i vores forslag til vedtagelse, er
altsa kendt i international lovgivning, og hr.
Claus Larsen-Jensen kan simznd sla op i sin
beundrede EU-Traktat og finde ud af, hvordan
man kan formulere det, sd det kan fungere.
Problemet er:bare, at EU ikke. selv bruger de
bestemmelser. . '

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Bare et enkelt, men — synes jeg — meget afgﬂ-
rende sporgsmal til hr. Keld Albrechtsen, som
nu siger, at Enhedslisten gér ind for, at hele det
danske landbrug skal vaere gensplejsningsfrit,
og at fodevareministeren skal arbejde for, at der
bliver indfert et meerke, som kan garantere, at
importerede fodevarer ikke indeholder gen-
splejsede produkter, hvis de berer det meerke:
Hvor er det, fedevareministeren efter
Enhedslistens opfattelse skal arbejde for sédan-
ne regler? I hvilken instans, i hvilken interna-
‘tional organisation er det, fedevareministeren
efter Enhedslistens opfattelse skal arbejde for et
sadant regelseet for meerkning af gensplejs- .
ningsfrie produkter? Er det i et EU? Er det i
WTO? Og hvis det lykkes ministeren at fa det
gennemfort i en af de instanser, skal det s efter
Enhedslistens opfattelse veere bindende regler?
Eller skal landene bare kunne sidde reglerne
overhgrige, hvis det passer dem?

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Hvis hr. Jern Jespersen havde bladret i det for-
slag til folketingsbeslutning, som Enhedslisten

stillede for et par maneder siden om gensplejs-
ningsfrit landbrug, ville hr. Jern Jespersen vide,
at vi har foreslaet, at man arbejder for det i EU,
og at vi selvfolgelig gennemforer det som
national lovgivning her i Folketinget. Det
sporgsmal kan jeg altsd besvare meget preecist..
Jeg er bare stensikker p4, at hvis man accepte-
rer, at WTO skal have lov til at gribe ind og af-
gore handelstvister pa omradet her, far det in-
gen betydning, hvad der vedtages hverken her i
Folketinget eller i EU, for si bliver det WTO--
reglerne der kommer til at geelde. ‘

Tom Behnke (FP)

Efter den debat, der har vaeret om hr. Keld
Albrechtsens indleeg, m4 man jo igen konsta-
tere: Hvor er det dog skent, at Enhedslisten -
ikke var opfundet, dengang man lzrte at bruge
ilden, for havde Enhedslisten eksisteret den-
gang, havde den sunpelt hen forbudt, at man
overhovedet benyttede sig af ild, og teenk bare,
hvor stor gavn vi har af den i dag. Men sadan
er det jo med fagre nye verden: Der er altid
nogle, der spreeller imod og ikke vil veere med
til noget som helst, men ‘heldigvis er der andre, -
der siger: Lad os preve, og lad os fa det bedste
ud af det.

- Nar vi taler om WTO, er nﬂgleordet jo fri-
handel. Frihandel er hele forudsaetningen for
udviklingen, globalt og nationalt. 53 sent som i
gar aftes var der en leengere tv-udsendelse om
nogle arkaeologiske udgravnmger, og vi kunne
se, at for flere tusinde &r siden handlede man
sammen pa tveers af landegreenserne. Det gor vi

" saémeend ogsa i dag, og det vil vi ogs gere i

fremtiden. )

Der er.heller ikke nogen tvivl om, at ndr vi
kigger pa ulandene, er deres eneste mulighed
for at komme med og gennemga en udvikling,
at der bliver mulighed for at handle pa tveers af
landegreenserne; at ulandene far mulighed for
at handle med ilandene og omvendt, for ellers
s& har de ganske enkelt ikke en jordisk chance
for at komme videre og for at udvikle sig. Fri-
handel er en forudseetning for udv1k1mg, og
derfor er frihandel s& godt.

Der er heller ingen tvivl om, at nar vi taler
om frihandel, vil der opsta stridigheder fra tid
til anden. Der vil vaere lande, der bliver uenige
om, hvilke produkter der mé szlges og kobes

pa tveers af landegraenserne og det er jo de stri-

digheder, der ger, at vi ikke kan have det fuld-
steendige anarki og sige, at alting skal veere frit.
Stridighederne viser, at hvis vi virkelig vil have



