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Der mener jeg at det er i dansk interesse, at vi
har en situation, hvor vi har sikkerhed for, at
hvis ikke der er noget galt med den danske va-
re, sa kan den eksporteres bla. til det britiske
marked. Om de britiske forbrugere si vil kebe
det danske produkt, om de mener, at de danske
svin opdreettes under de rigtige forhold, er en
anden sag, men jeg synes, det er rimeligt, at vi
kan eksportere til det britiske marked, og det
betyder s& ogsa, at briterne selvfolgelig skal
have lov til at eksportere til det danske marked.

Og sa vil jeg bare sige, at med den forste
kommentar, hr. Keld Albrechtsen kom med i
sin sidste bemeerkning her, tror jeg, han fuld-
steendig har overset, hvad der er sket inden for
de sidste par ar, men jeg skal gerne genopfriske
hr. Keld Albrechtsens hukommelse ved en an-
den lejlighed. ‘

Susanne Clemmensen (CD): -

Jeg vil gerne starte med en henvisning til EU-
samarbejdet, fordi ingen kan jo veere i tvivl om,
at vi i CD er steerke tilhaengere af EU, og det er
vibla., fordi vi tror p4, at feelles spilleregler om
fri og lige konkurrence, som vi har i det indre
marked, samt regler om milje, sundhed, forbru-
gerbeskyttelse og arbejdstagerrettigheder i det
lange leb er til gavn for alle de deltagende lan-
des velstand og velfeerd. Ogs4 fordi felles spil-
leregler tvinger de deltagende lande til at sam-
arbejde og seette sig ved forhandlingsbordet for
at finde en tilfredsstillende eller i det mindste
acceptabel losning for alle de involverede par-
ter, sd vi undgéar handelskrige eller det, der er
meget veerre.

Det er ogsd af samme &rsag, vi er lige si
steerke tilhzengere af verdenshandelsorganisa-
tionen WTO, selv om vi ikke har nogen ambi-
tioner om, at WTO skal udvikle sig til et sam-
arbejde a la EU. Det giver naesten sig selv, at et
samarbejde med ca. 135 lande - og flere vil for-
mentlig komme til — ikke kan eller skal udvikle
sig til s& tet et samarbejde, som EU-samarbej-
det er blevet. A

Men CD er meget enig med regeringen i, at
WTO's tredje ministerkonference i Seattle i USA
skal leegge op. til en kommende runde, der ber
vare bred og omfatte en reekke forskellige em-
ner. P4 den made tror vi, at der er sterst chance
for at opna et tilfredsstillende resultat for alle
parter — det er jo egentlig ikke meget anderle-
des end de hjemlige finanslovforhandlinger,
kan man sige, hvor der er flere forskellige em-
ner at forhandle om og dermed ogsé en sterre

chance for at na til enighed — men ogsa fordi vi
anerkender, at der skal findes en lesning pa det
problem, at vi har internationale aftaler og kon-
ventioner, der strider mod hinanden.

Hvis jeg skal neevne nogle af de punkter, som
CD meget gerne vil arbejde for, er det for det
forste, at de sidste haje toldsatser ma veek, og
det siger vi af hensyn til udviklingslandene.

“Udviklingslandene har ikke veeret tilfredse med

Uruguayrunden, og de synes ikke, de har faet
nok ud af det.

Jeg synes, at de industrialiserede lande ma
tage sig sammen og vise, at ndr vi nu vil have
andre emner ind i den ny runde sdsom milja-
og forbrugerbeskyttelse og arbejdstagerrettig-
heder, m4 vi altsi ogsd sende et klart signal til
udviklingslandene om, at s mé vi fjerne de her
heje toldsatser, som er afgerende for, at udvik-
lingslandene kan afseette deres produkter pa
vores markeder. ’

Med hensyn til forsigtighedsprincippet vil jeg
gerne sige, at jeg synes, det er vigtigt, og det er
fint — det fremgar jo ogsa af vores EU-samar-
bejde —~ at forsigtighedsprincippet er et af de
principper, som miljgsamarbejdet i EU baserer
sig pa. Men jeg synes ogsd, det er vigtigt sam-
tidig at sige: Jamen vi er nedt til at finde ud,
hvad der s& menes, nér vi skriver forsigtigheds-
princippet ind. Vi skal i hvert fald veere sikre -
pé, at det er et bestemt organ af eksperter, der
sidder og tager stilling til, hvornr forsigtig-
hedsprincippet skal tages i anvendelse, s3 vi
undgér netop de her slagsmél bl.a. mellem EU
og USA om hormonbeffer og banansagen, hvor
man netop ikke kan blive enige om, hvis eks-
perter der sé at sige har ret.

1 CD mener vi i hvert fald, at skal vi have for-
sigtighedsprincippet ind — det skal vi — s& ma
man ogsa samtidig sige, at det er altsa vigtigt, at
vi far lest de her konflikter, for vi ligesom brin-
ger det ind pa banen. Vi skal i hvert fald ikke

_bruge det som et argument for ikke at f4 lest de

konflikter, der er p& nuvzrende tidspunkt mel-
lem USA og EU.

Jeg synes ogsd, det er meget rigtigt, sdidan
som fru Lene Espersen har vaeret inde pa det, at
vi skal forbedre tvistbileeggelsessystemet, og at
vi skal serge for, at de stridende parter pa et
meget tidligere tidspunkt, nir WTO's appel-
organ har afsagt deres afgerelse, s seetter sig til
forhandlingsbordet eller kommer med et udspil
til hinanden, s& der ikke kan g4 — sddan som
det er tilfeeldet med hormonbefsagen — 15 ma-

‘neder faktisk, for EU kommer med et udspil



