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Tirsdag den 11. maj 1999 (F 41)

Formanden:

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlingen.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu er det jo en kendt sag, at hr. Jorn Jespersen
har en enestdende sans for det polemiske, og
det forneegter sig heller ikke i dag med en pa-
stand om, at der i denne sag skulle eksistere en
alliance mellem det yderste hejre og det yderste
venstre. Det er ikke en alliance, som Enhedsli-
sten kender noget til. Jeg ved ikke, hvad det er
for oplysninger, hr. Jorn Jespersen baserer den
péstand pa. Det kunne veere interessant at fa
det neermere belyst.

54 vil jeg gerne med hensyn til det forslag til
vedtagelse, der nu er fremsat, sperge hr. Jorn
Jespersen: Hvad er det for en investeringsaftale,
der skal gennemfores? Er det det udkast, som
EU-Kommissionen arbejder med, og som ifolge
Politiken i dag veekker stor harme hos graesred-
derne, fordi man jo godt ved, at en sadan aftale
vil ramme bl.a. ulandene? Er det den EU-linje,
man stetter med dette forslag til vedtagelse?
Det vil jeg eerlig talt godt vide.

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Jamen den alliance, som hr. Keld Albrechtsen
uforvarende har anbragt sig i, er en alliance,
som kan iagttages i Danmark og i alle mulige
andre lande, hvor man kan se det helt saeregne
karakteristiske traek ved debatten, at venstre-
flajskreefter, som siger, at vi bare skal kunne
vedtage vores egne regler, indgar i en konkret
og faktisk alliance med det yderste hejre, som
abent agiterer for en tilbagevenden til protek-
tionisme.

Jeg kan da godt forsta, at hr. Keld Albrecht-
sen ikke bryder sig om selskabet, men han har
selv anbragt sig i det.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg m4 indremme, at hr. Jorn Jespersen bringer
sig ned p4 et polemisk niveau, som jeg egentlig
ikke engang havde forestillet mig at vi kunne fa
denne her debat ned pa. Jeg ma konstatere, at
hr. Jorn Jespersen intet faktuelt har i sin pa-
stand. Der eksisterer ikke et sdidant samarbejde
om WTO-spergsmal mellem hejreflajen og
venstreflgjen.

Jeg vil godt vende tilbage til det spergsmal,
som jeg stillede hr. Jern Jespersen om investe-
ringsaftalerne, som jo faktisk er et sagligt
spergsmal, og som bekymrer graesrodsbevae-
gelserne meget. Hvis man stemmer for det for-
slag til vedtagelse, som er fremsat, betyder det
s, at man har sagt ja til den linje, EU-Kommis-
sionen har udmentet, og som altsé vil veere til
stor ugunst for bl.a. ulandene?

Jeg vil ogsa godt sperge hr. Jorn Jespersen,
nér han nu beskylder os for protektionisme: Er
det protektionisme, at vi fastholder, at vi ikke
vil have hormonbeffer med risiko for at f&
kreeft? Er det protektionisme, nar-vi siger, at vi
ikke vil finde os i, ndr der nu kommer en
asbestsag, at vi skal ophaeve vores asbestforbud
her i Danmark? Det er jo den nzste sag, der er
pa vej. Onsker hr. Jorn Jespersen, at vi skal baje
os for WTO og tillade asbest her i Danmark? Er
det protektionisme, hr. Jern Jespersen?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu kan det jo veere sveert, nadr man som hr. Jorn
Jespersen ensker at male med den brede pensel,
at fa nuancerne frem, og derfor skal jeg bare
bede hr. Jorn Jespersen om at bekraefte, at den
alliance, som i givet fald eksisterer i hr. Jorn
Jespersens danmarksbillede, ikke eksisterer i
Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Til hr. Thulesen Dahl kan jeg sige, at jeg fuld-
steendig kan bekraefte hans opfattelse. Det er jo
sadan, ogsd pa baggrund af det felles forslag til
vedtagelse, der er fremsat, at man ma konstate-
re, at den tendens, der er internationalt til pro-
tektionisme pa hejreflajen, ikke findes i
Danmark. Og jeg synes, det er ganske lykkeligt,

‘at vi har et si bredt flertal, som arbejder for fri-

handel med feelles heje normer, standarder og
effektivt hdndheevelsessystem. Jeg er meget til-
freds med, at det er sddan. Sa det kan jeg helt
bekraefte.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige: Den in-
vesteringsaftale, som vi kommer til at arbejde
for, nar det forslag til vedtagelse, som vi har
fremsat, er blevet vedtaget, er efter min opfat-
telse — og det bliver en politisk kamp — et for-
slag, som sikrer landene, lige sa vel som det
sikrer investorerne, at vi fér fair regler for inve-
stering til gavn for udvikling i alle lande.



