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tuel overdragelse til lokalsamfundet. Det har
veeret vigtigt for Venstre at fa det preeciseret.

Jeg vil ogsa gerne benytte lejligheden til at
sige ministeren tak. Det er sa sjeeldent, at den
lejlighed byder sig; men nar den nu byder sig,
s& skal den ogs& kunne gives i dag, fordi mini-
steren har veeret meget forstdende over for, at vi
fik en havnelov, som der tilsyneladende kunne
skabes bred enighed om.

Ole Sohn (SF):

Det er jo en lidt besynderlig situation, at vi an-
denbehandler et lovforslag, nar der er sat
spergsmalstegn ved, om det overhovedet er i
overensstemmelse med grundlovens bestem-
melser.

Vi har faet et forelebigt svar fra ministeren,
som via Kammeradvokaten har godtgjort, at vi
er helt pé rette spor. Der er ikke noget galt i
lovforslaget, og det har vi selvfalgelig taget til
efterretning i udvalget,-og det gor vi ogsa i SF.
Men problemet er, at professor Peter Germer,
som har lavet et responsum for Dansk Steve-
doreforening og Foreningen af Areallejere i
Danske Havne endnu en gang har sat spergs-
maélstegn ved sével Kammeradvokatens som
ministerens tilkendegivelser. '

Derfor er jeg helt enig 1, at vi far lovforslaget
tilbage til udvalgsbehandling mellem anden og
tredje behandling, séledes at vi far mulighed for
at fa en endelig afklaring.

Det er klart, at det laegger et stort pres pa mi-
nisteren, for det er jo ministeren, der kommer til
at godtgere og sta til ansvar for, at den del er
afklaret. Det kan vi selvfelgelig ikke gore i ud-
valget, og derfor ser jeg ogsd frem til den rede-
gorelse, der kommer, altsd svaret pa professor
Peter Germers responsum.

En del af problemet kan lases, i hvert fald for
en stor del af havnenes vedkommende, nemlig
de havne, som bliver selvstyrehavne i kommu-
nalt regi, med de @ndringsforslag, som SF har
stillet, hvor vi har foreslaet, at man i stedet for
at overga til aktieselskabsformen kan lave et
driftsselskab i en kommunal selvstyrehavn, sé-
dan at man enten selv eller i samarbejde med
private akterer kun laver driftsselskabet i aktie-
selskabsform. S& vil man kunne komme ud over
en stor del af problemet og maske ogsa tage lidt
af brodden af det. '

Derfor skal jeg selvfolgelig ogsa anbefale, at
man stemmer for de af SF stillede sendrings-
forslag.

Sgren Kolstrup (EL):

Enhedslisten kan fuldt ud tilslutte sig, at denne
diskussion bliver fort endnu en gang i udvalget.
Dertil vil jeg godt feje, at vi jo her stdr med
endnu en liberaliseringslov, hvorefter havne
kan saettes pa aktier. P4 den ene side far de of-
fentlige havne en reekke nye og gode mulighe-
der, pa den anden side risikerer man, at det bli-
ver gjort til en del af almindelig kommercialis-
me og spekulation, nir havne kommer pa
aktier.

Derfor har Enhedslisten ensket, at man kun-
ne @ndre loven, sidan at man fik bandlagt
overskuddet til udelukkende at ga til havne-
drift. Noget sddant har vi fiet at vide ikke kan
lade sig gore, og dermed har Enhedslisten sé-
dan set fiet bekreeftet, at der er al mulig grund
til at stemme imod dette lovforslag, i hvert fald
hvis det fortsat har den form, som vi kender i
dag.

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg forstér, at hr. Seren Kolstrup er betenkelig
ved, at man effektiviserer havnene, sddan at de
kan blive et aktivt instrument i transportkeeden,
sa vi kan fa flyttet transporterne veaek fra lande-
vejen og over pa sesiden. Det ma jeg selvfelge-
lig tage til efterretning.

Men har jeg ikke ret i, at hvis en kommune i
dag beslutter, at den ikke vil have en havn, s&
kan man nedlegge havnen, plante til med ros-
marin og saelge det til kontorbygninger? S8 mu-
ligheden for at gere andet med havnearealerne
er til stede i dag.

Det er ikke noget nyt, der kommer i forbin-
delse med aktieselskabsmuligheden. Aktiesel-
skabsmuligheden giver jo faktisk havnene en
reel mulighed for at kunne tiltreekke ny kapital
og dermed blive et aktivt alternativ til land-
transporten.

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Hr. Ole Sohn har jo. fuldsteendig ret i, at en mu-
lighed for at fa kapital trukket til en havn jo er
at lave aktieselskaber. Det er da fuldstendig
korrekt. Problemet er blot, at man dermed ogsé
risikerer at blive gjort til en del af den alminde-
lige spekulation, og at man risikerer, at de feel-
les veerdier bliver trukket ud af havnene, og det
kan jo neeppe vaere en opgave for socialister,
der gar ind for, at der skal veere en felles infra-
struktur.



