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vores opfattelse, at det er tilfeeldet i lovgiv-
ningsarbejdet her i Folketinget.

S4 sammenfattende kan jeg sige, at vi ikke
kan stette forslaget.

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg haber ikke, jeg forneermer forslagsstillerne,
nar jeg starter med at sige, at dette beslutnings-
forslag jo virker som meget kendt stof i
Venstres gjne. Det ligner faktisk meget det, som
Venstre har fremsat forslag om til en retssikker-
hedsreform tre gange.

Nar vi ikke har begzeret vores til afstemning i
ar, s3 er det — i modseetning til det skenmaleri,
som hr. Kaalund maler af, hvordan borgerne
foler tingene er — fordi vi igen vil udvide vores
beslutningsgrundlag pa grundlag af indkomne
erfaringer siden sidst.

Men netop fordi det er tredje gang, vi har
fremsat beslutningsforslag, og SF og Enheds-
listen nu fremszetter et forslag, der — sidan
herer jeg det i hvert fald — dybest set er udtryk
for den samme tankegang, nemlig at borgernes
retssikkerhed skal forbedres over for offentlige
myndigheder, sa lyttede jeg naturligvis meget
opmeerksomt til justitsministerens tale, og jeg
ma jo konstatere, at det gar langsomt i Justits-
ministeriet. Verden har her ikke aendret sig
siden Bent Christensens tid. ‘

Der er sandt at sige sket meget siden. Ikke
alene er lovmengden mange-, mangedoblet,
men lovene griber langt mere ind i borgernes
frihed og selvsteendighed end dengang. Offent-
lige myndigheder har faet meget mere magt, og
det er den magt, som vi ensker at steekke, og
derfor er det klart, at vi er meget positive over
for dette forslag.

Ministeren nevnede, at der ikke var nogen
grund til at lave noget pa generelle omrader.
Nej, men lad os fa at vide, hvor ministeren vil
endre pé specielle omrader. Eller ensker mini-
steren, at vi alts& skal finde et flertal uden om
regeringen og sa blokere hvert eneste lovfor-
slag, hvor lovteknikken ikke er i orden, og hvor
retssikkerheden ikke er i orden? Det kan vi da
godt, hvis det er det, ministeren ensker sig, for
vi begynder jo at neerme os, at der er et flertal
uden om regeringen, i hvert fald pa nogle af
punkterne.

Det er altid Bent Christensen, man henv1ser
til. Jeg vil igen stille et helt andet spergsmal:
Hvad mener ministeren om den sammenblan-
ding af kasketter, der sker, nar forvaltnings-
myndighederne gar ind i private hjem og virk-

somheder? Man kommer som vejleder under
venskabs maske, og man gér derfra med et an-
klageskrift i lommen, uden at nogen som helst
retsgarantier overhovedet er iagttaget.

Vi har. dommere, der har kritiseret forvalt-
ningsmyndighederne. Vi har en statsminister,
der har lovet, at lovteknikken vil blive bedre, at
Justitsministeriets lovafdeling skal opgradueres.
Betyder det ingenting for borgernes retssikker-
hed? Ja, jeg mé indremme, at jeg synes, at den
tale, der blev holdt i dag, var en tynd kop te fra
regeringens side. Den var om muligt endnu
mere negativ end de gange, hvor Venstre har
fremsat forslag.

Jeg skal ikke ga i detaljer med punkterne,
men som sagt: Et af hovedsynspunkterne er jo
fuldkommen det, som fremgar af Venstres for-
slag, nemlig at der uden for strafferetsplejen
foretages flere og flere tvangsindgreb, uden at
myndighedernes adfeerd overhovedet er regu-
leret. Det ensker vi gjort noget ved. Om det sa
er, fordi man ikke synes, at Venstre i sit forslag
har taget det sociale omrade specifikt op, at
man nu fremseetter et forslag, kanjeg jo ikke vi-
de, men det kan hr. Aage Frandsen méske for-
teelle os i dag. Men jeg vil godt sige, at det har
vi overhovedet ikke nogen indvendinger imod.

Og synspunktet om, hvor vanskeligt det er at
leere lovene at kende, vil vi ogsa meget gerne se
pa. Det fordrer jo simpelt hen, at vi begynder at
g4 lovene igennem og far klarere love, men det
er jo rigtigt, at det er meget vanskeligt at kende
sine rettigheder i dette samfund, fordi tingene
bliver s& indviklede, sa det vil vi altsd meget
gerne veere med pa at se pa.

Med hensyn til den forbedrede klageadgang
og radgivning: Ja, vi havde jo selv et forslag om
retshjeelp, s dér ligger vi heller ikke sa langt fra
hinanden. Og med hensyn til erstatning m.v.
har vi jo foreslaet, at det skal veere meget lettere
at anleegge sag mod det offentlige og der skal
veere helt serlige regler, nér der er retssag mel-
lem en privat og en offentlig myndighed, sé jeg
foler heller ikke, at vi ligger sa langt fra
hinanden dér.

Vi skal ganske enkelt have en retsplejelov for
forvaltningsmyndighederne, og det ma sé ogsa
medfere det, der hedder punkt 7 hos forslags-
stillerne, nemlig en intensiveret undervisning
for de offentligt ansatte. Det er jo ikke de of-
fentligt ansatte, der er noget i vejen med; det er
os som lovgivere, der er noget i vejen med, for
vi har ikke sikret borgernes retssikkerhed til-



