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Torsdag den 29. april 1999 (B 106 og B 112)

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til SF, Dansk Folkepartl og
Fremskridtspartiet for hlslutnmgen og jeg kan
sige, at Enhedslisten ogsa stotter Dansk Folke-
partis forslag.

Men jeg er naturligvis skuffet over, at et fler-
tal s& klart har afvist dette forslag, som jeg godt
vil understrege at vi ikke har fremsat fra
Enhedslistens side, fordi vi ensker en folkeaf-
stemning — det gor vi ikke. Men hvis der kom-
mer en folkeafstemning, og det kan et flertal her
i Folketinget beslutte, s& er det naturligvis helt
afgerende for os at bidrage til, at vi far en
debat, som bliver pé sa sagligt og sé ligeligt et
grundlag som overhovedet muligt.

Sadan som debatten er forlebet i dag, tegner
der sig desveerre efter min bedemmelse et bil-
lede af, at vi risikerer at fa en meget usaglig,
meget ensidig debat preeget af tilhzengersidens
store pengetanke, praeget af, at hele embedsap-
paratet ogsa vil blive kastet ind pé ja-siden.

Det giver efter min opfattelse forst og frem-
mest en risiko for, at debatten ender i f.eks.
skreemmekampagner eller en reekke lofter uden
deekning, som s kan fa lov til at florere og ind-
virke meget kraftigt pa debatten, fordi der ikke
er det tilstreekkelig velunderbyggede, saglige
grundlag, som vi i feellesskab kan diskutere ud
fra.

Né&r man afviser de to forslag, som vi be-
handler her i dag, skaber man altsa fra tilheen-
gersiden en situation, hvor der er lagt op til en
almindelig seenkning af debatniveauet, lagt op-
til skreemmekampagner, lagt op til lofter, der
ikke kan holdes. Jeg behover méske bare at
erindre f.eks. om, hvilke grandiose lofter stats-
ministeren kom med umiddelbart for folkeaf-
stemningen om Amsterdamtraktaten, hvor
statsministeren havde, jeg havde neer sagt, den
freekhed at meddele befolkningen, at med
Amsterdamiraktaten ville der ikke komme
mere union i fremtiden. Og nu rasler unions-
toget af sted i et tempo, som er helt uhyggeligt.

'S4 meget for de lofter, som blev givet op til
folkeafstemningen. Jeg behover slet ikke at .
erindre om daverende statsminister Poul
Schliiters beremte ord om, at med EF- pakken
s var Unionen stended.

Den slags debat, som vi s& den nuveerende
statsminister fere sig frem med under debatten
om Amsterdamtraktaten, og den slags debat,
som vi s& daveerende statsminister Schliiter fore
sig frem med om, at Unionen var stended, er
den slags debat, vi skal undgd, hvis og nar der

kommer en folkeafstemning om euroen. Men

det er desveerre den slags debat, som jeg synes
der nu ligger i tilheengernes melding, at det bli-
ver den slags debat, vi skal opleve en gang til.

Jeg synes ikke, den danske befolkning fortje-
ner at.f4 debatten preesenteret pd den made, og
derfor er jeg skuffet over den reaktion, som ikke
mindst regeringen er kommet med i dag ved
behandlingen af de her to forslag. Jeg havde ha-
bet pa og har tilbudt gang pé gang, ogsa over
for hr. Jacob Buksti, at vi skulle prove at na-
frem til en aftale om fair play, en aftale, der
kunne gere, at modstandere og tilhengere i
hvert fald kunne veere enige om, nar vi starter
debatten, og nar vi slutter den, den dag, der
stemmes, at vi sa i hvert fald kunne vaere enige
om, at dette her har veeret en debat, som har
vaeret god, fordi den foregik pa et sagligt, vel-
underbygget grundlag, som begge parter kurme
have respekt for.

Det ville efter min opfattelse have varet det
bedst teenkelige startudgangspunkt for en debat
— en aftale om fair play. Men den aftale har til-
heengerne ikke snsket at indga, og det synes jeg
er en skuffelse, ogsé ud fra et demokratisk
synspunkt, og det varsler ikke godt.

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg foler meget steerk trang til at komme med
en indrommelse: Det er meget vanskeligt at
veere minister, men jeg vil meget gerne blive
ved med at veere det. Det vanskelige bestar i, at
man ikke kan blande 81g i debatten undervejs

- pa samme méde, som nar man er ordferer. Det

er meget, meget vanskeligt at skulle sidde og
here pa de mange korte bemzerkninger i denne
her sal uden at kunne reagere. Derfor har jeg
valgt at prove at komme med nogle ganske ob-
jektive, neutrale bemarkninger til noget af det,
der er blevet sagt.

For det forste om citatet, som skulle veere ta-
get fra en udtalelse, statsministeren er kommet
med: Ikke mere union, nér vi har stemt om
Amsterdamtraktaten. Jeg gor opmaerksom pa,
at Amsterdamtraktaten indeholder Den @kono-
miske og Monetere Union. Euroen er ikke no-
get, der er kommet efter Amsterdamtraktaten;
det er noget, der er en folge af Maastrichttrak-
taten, og den er ikke fiernet med Amsterdam-
traktaten; derfor er det ikke noget. nyt.

For det andet: Hr. Frank Dahlgaard har en
raekke navne, som ofte bruges i denne diskus-
sion, bla. fra Folketingets talerstol: Anders
Dlgaard, Anders Dam, Erik Hoffmeyer. Jeg har



