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Det betyder jo, at fremkommeligheden er rin-
ge, at muligheden for, at man oplever sammen-
stod, uheld, er stor, for det hedder stop, go,
stop, go, den mest elendige form for trafik, der
overhovedet findes, ogsa miljemseessigt, og den
vil sandsynligvis ogsa blive ved efter en motor-
trafikve;j. :

Der er ogsa det interessante element i denne
her aftale, at da man lavede Storebeeltsaftalen i
1986, blev der opnaet enighed om, at der efter
abningen af den faste forbindelse over Store-
bzelt jo skulle opretholdes mindst én feergerute
over Kattegat. Det har vi ogsa diskuteret meget
i Trafikudvalget, og trafikministeren har — og
her ma jeg dog komplimentere hende — truffet
en salomonisk lgsning, hvor trafikministeren
har holdt tungen lige i munden.-

Men ud over det stir der s ogsé, at udbyg-
ningen af vejforbindelserne til den rute, der
overlever, skulle prioriteres hejt. Og man men-
te, i hvert fald implicit, at der skulle veere den
bedst mulige vej op til den feergerute, som
overlevede.

Det ma vi 51ge fra konservativ 51de ikke er
- konklusionen pé det forslag, der er stillet. her.

Hvis man kigger pa trafikprognoserne, tror
jeg ogsa, man helt objektivt kan konkludere, at
der er et kolossalt behov for en vejforbedring.
De tal, som vi bade har faet fra Vejdirektoratet
og ogsa fra amtet, varierer. De kerer jo helt op
til en enormt stor trafik pa neesten 20.000.

Huvis vi kigger pa uheldsfrekvensen, er der i
dag med den eksisterende vej 25 uheld pr. ar
med 25 personskader. En motorvej vil nedsztte
det til ca. 10 uheld. En ren lesning med en mo-
tortrafikvej vil nedseette det til 17 uheld 0g 21,5
personskader. .

Der er altsd mange sikkerhedsmzessige arsa-
ger til, at man ber have en motorvej hele vejen
op- Man kan bare tenke pa, at det vitterlig kan
komme til at koste liv, hvis man ikke laver en
motorvejslesning hele vejen op.

Fremkommelighedsmeessigt vil det betyde
langsom kersel, standsninger, neesten ingen
mulighed for overhalinger, hyppige sammen-
brud.

Miljﬂmaessigt er det klart, at et sterre vejan-
laeg selvfelgelig vil have nogle miljemaeessige og
ogsa visuelle konsekvenser, og der er det jo in-
teressant at here bade fra den ene og den anden
akter i det her spil, at det vil have miljgmaeessige
fordele, hvis man laver en motorvej i stedet for
en motortrafikvej. Man kan bare teenke p4,
hvad det betyder for de mange smé byer, som

den nuvzerende vej lober igennem, at man kan
undga den stej, den os, den benzin, som kom-
mer af, at en masse biler drzner gennem
byerne.

Vi er fra konservativ 81de altsd slet ikke-i
tvivl. Vi vil have bygget en motorvej op til Vig.

~ Jeg vil ogsa lige rette nogle af de misforstéelser,

der har veeret her eftermiddagen igennem i de-
batten: Der er ingen, der vil edeleegge landska-
bet op gennem Odsherred. Altsa efter Vig er
der jo ikke nogen ‘tanke om, at man skal bygge
store flotte veje. Oppe pa odden er der simeend

~ slet ikke nogen plan omkring det, dér bhver det

stadig veek den eksisterende vej.

Det, vi taler om her, er hovedfeaerdselsiren op
til Vig. Vi vil stille forslag om det. Sammen med
Venstre stotter vi det forslag, der er, om, at vi
far bygget en motorvej hele vejen til Vig. Det
gor-vi af sikkerhedsmaessige &rsager, fremkom-
mehghedsmae531ge arsager, mlljaarsager og sa
selvfalgelig ogsa af udviklingsmeessige &rsager,
fordi det vil betyde et kolossalt laft for et ellers
forsemt omrade.

S4 jeg vil sige, vi kan stette intentionen i, at
man far bygget noget her, men vil stille vores

* eget eendringsforslag, som vi selvlegehg haber

pé vil nyde fremme.

Margrete Auken (SF):
Ja, altsd nar man sidder og herer pa al den
modgang, ministeren far ved ikke at foreslé det
store og det storste hele vejen igennem, s kan
man jo, hvis man s&dan lader den almindelige
usaglighed réde, som réder, af bare medliden-
hedsgrunde ga hen og sige, at s vil man holde
med ministeren mod de dér vilde betonveese-
ner. Men s3 let gar det altsd ikke.

Jeg vil godt nu her om den tredje af de her

'Veje sige, hvad SF's holdning er til det her. Den

er, at der er en reekke problemer, og det er der
ved alle de beskrevne traﬁkproblemer, sikker-
hedsproblemer, fremkommelighedsproblemer.
Vi vil meget, meget gerne veere med til at lose
dem, men vi vil altsd gerne kunne se nogle al-
ternativer, som ogsa opfylder regeringens andre
mal; mal vi deler, miljemal, trafikmal osv., og at
vi ser det i den sammenheeng og siger: Hvad er
der af muligheder for at lose tingene pa en ma-
de, som bade skonomisk og miljemaessigt osv.,
osv. er den forsvarlige méde at gore det pa?
Jeg kan godt here, at sddan som det ligger
nu, vil det veere fuldstendig plat umuligt for
ministeren at f3 skubbet sédan en gang saglig-

" hed ind i det, som det er her. Jeg er ogsa godt



