5980

Tirsdag den 27. april 1999 (F 36)

omsatningsbegransende pabud eller forbud
for overtraedelse af lovgivningen vedrerende
animalske produkter.

Nar den nye fadevarelov traeder i kraft den 1.
januar 2000, er den sammenheengende fedeva-
rekontrol fra jord til bord etableret, og hermed
udvides hjemmelen til offentliggorelse af kon-
trolresultater til at deekke hele Fodevaremini-
steriets omréde, herunder ogsd omréader, der i
dag deekkes af levnedsmiddelloven. Detailhan-
delen samt engros- og produktionsleddet vil
hermed ogsé blive omfattet af offentliggerelses-
reglerne. :

Veterineer- og Fodevaredirektoratet har i ef-
terdret 1998 udarbejdet retningslinjer for offent-
liggerelse af kontrolresultater. Formalet hermed
var at f& systematiseret, hvornar og hvordan
kontrol- og analyseresultater pa fedevareomra-
det skal offentliggeres. Retningslinjernc var
ogsé sidste efterdr genstand for droftelse i
Folketingets Udvalg for Fadevarer, Landbrug
og Fiskeri, men ogsé i det rddgivende fede-
vareudvalg.

Ifelge retningslinjerne falder kontroloplys-
ningerne inden for fire omrader:

1. Oplysninger af betydning for forbrugernes
sikkerhed.

2. Generelle kontrol-, kortleegnings- og
forskningsresultater.

3. Den fremadrettede oplysning om planlagte
og igangsatte undersogelser.

4. Konkrete afgerelser af omseetningsbegraen-
sende karakter for navngivne virksomheder og
personer. _ :

Jeg tror ikke, det er forkert at sige, at der har
veeret storst opmeerksomhed om det sidste,
nemlig dér, hvor kontrolresultater fra navngiv-
ne virksomheder er blevet offentliggjort.

Om de statslige erfaringer med offentligge-
relse kan jeg, for sd vidt angér Veterineer- og
Fedevaredirektoratet, oplyse, at direktoratet
med udgangspunkt i de neevnte retningslinjer i
to omgange offentliggjorde navnene pa i alt 31
virksomheder og landmeend, der har fiet bede
eller omseetningsbegreensende pabud eller for-
bud for overtraedelse af den animalske fadeva-
relovgivning. Offentliggorelsen har resulteret i
klager fra flere af de virksomheder og land-
mend, som er opfert pa listen. Offentliggorel-
sen har vaeret forbundet med rimelig stor me-
diebevigenhed. De fleste aviser har saledes vae-
ret skeptiske over for offentliggerelsen.

Kritikken har vel generelt vaeret kendetegnet
ved, at oplysningerne ikke var tilstraekkelig for-

brugerrelevante pa grund af det ofte lange tids-~
spand, der er, fra overtreedelsen sker, til selve
offentliggerelsen finder sted. Det er blevet sagt,
at offentliggerelsen er en gabestok, hvor virk-
somhederne heenges ud for noget, som de selv
anser for mindre overtreedelser, eller som alle-
rede er rettet pa offentliggerelsestidspunktet, at
forbrugerne ikke kan fravelge produkterne pé
markedet, da sanktionerne har resulteret i, at
produkterne ikke leengere findes i handelen, og
at forbrugerne ikke kan relatere en overtraedel-
se i primeerproduktionen til varer, der findes i
detailhandelen.

Jeg skal til den kritik bl.a. bemzerke, at vi
med den valgte praksis for offentliggerelse har
lagt stor veegt p4, at det ikke er et sken eller en
tilfeeldighed, som afger, hvad der skal offentlig-
gores. Der er tveertimod tilstraebt en objektiv
skillelinje. Den valgte fremgangsmade er med
til at sikre ensartet behandling af alle virksom-
heder.

Jeg finder det herudover meget vigtigt, at
muligheden for at pavirke en afgprelse skal
vaere udtemt, for overtreedelsen kan offentlig-
gores. Jeg synes, det er nodvendigt af hensyn til
producenternes og de handlendes retssikker-
hed. Sa en vis forsinkelse, fra en overtrzedelse
finder sted, til virksomhedens navn offentligge-
res, kan derfor ikke helt undgas.

Jeg synes endvidere, det er afgarende at un-
derstrege, at det er kontrollens primzere opgave
at stoppe ulovligheder med de sanktioner, fa-
devareloven nu hjemler. Offentliggorelsen er et
supplement til kontrollen og skal anvendes ud
fra et fremadrettet perspektiv. Det har vist sig,
at brugen af sanktioner alene ikke i alle tilfeelde
er tilstreekkeligt til at motivere fedevarevirk-
somhederne til at forbedre deres produktions-
forhold.

Plantedirektoratet har som et pilotprojekt si-
den tredje kvartal 1997 offentliggjort resultater-
ne af kontrol med frugt og grent. Direktoratet
vil hvert kvartal offentliggere navnene pa ca. 50
grossistvirksomheder og ca. 200 detailhandlere,
som har féet taget partier ud af handelen, fordi

“de ikke opfylder kvalitetsnormerne.

P4 trods af at principperne for kontrolresul-
taternes offentliggerelse er de samme som dem,
der praktiseres i Veteriner- og Fodevaredirek-
toratet, er Plantedirektoratets praksis blevet
modtaget positivt, oplever jeg, bade af offent-
ligheden og erhvervsorganisationerne.

De kontrollerede virksomheder har accepte-
ret ordningen, og den har tydeligvis ogs& haft



