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undgår forbrugerne gensplejsede produkter fra 
vugge til grav eller fra jord til bord. 

Vi er tilfredse med, at der arbejdes yderligere 
med mærkning i EU, og jeg synes egentlig også, 
at en sådan mærkning skulle omfatte dyrefoder. 
Danmark kan ikke -  sådan som jeg er orienteret 
-  gå enegang på de her områder uden at få en 
EU-sag på halsen. Det kan være, jeg tager fejl, 
men jeg mener faktisk, at reglerne er sådan. Det 
kan også være, at WTO-reglerne vil forhindre 
det, det ved jeg ikke. Men det kan vi måske få 
frem under udvalgsbehandlingen. 

Vi kan ikke støtte forslaget. 

Frank Aaen (EL): 
Anvendelse af gensplejsningsteknologien i 
landbruget er efter vores opfattelse i øjeblikket 
den største miljørisiko af den årsag, at ingen 
med sikkerhed ved, hvad der sker, når de her 
genmanipulerede organismer kommer ud i na- 
turen og bliver blandet med den almindelige 
natur, indgår i naturens kredsløb og dermed 
indgår i nye forandringer, nye ændringer. 

Det er en proces, der er i fuld gang, som in- 
gen ved hvor ender og som ingen ved hvad kan 
skabe af mærkelige organismer. 

Og det er selvfølgelig derfor, at vi er optaget 
af det her spørgsmål. Det er også derfor, at vi 
kan støtte det her forslag fra SF om at udvide 
og styrke mærkningen. Det er lige, som vi sy- 
nes, der bør arbejdes. 

Alligevel en bemærkning til indholdet i det, i 
og med at det i den grad fokuserer på mærk- 
ningen: Det afgørende er i virkeligheden ikke, 
at man ved, når man spiser noget, der er pro- 
duceret ved hjælp af genmodificering. Det afgø- 
rende er jo, at man ved en mærkning, som får 
folk til at fravælge produktet, stopper for ud- 
viklingen af produktionsformen. 

Det er for os det afgørende mål med det her, 
og det er også derfor, vi vil have mærket så me- 
get som muligt, for vi er sikre på, at forbruge- 
ren vil fravælge det, og på den måde vil vi få 
drejet udviklingen, som i øjeblikket er i meget 
hastig fremgang, tilbage. 

Det lyder meget tit, når vi har miljødiskus- 
sioner her i Folketinget, som om alle er enige. 
For hvem er imod et godt miljø? Men vi kunne 
alligevel godt have debatten i dag og se en klar 
skillelinje mellem, om det, vi diskuterer nu, kun 
er forbrugerinformation, eller om det er et mid- 
del til at stoppe udbredelsen af anvendelsen af 
genmodifikation. 

Vi har et enkelt problem med SF's forslag, det 
vil jeg også godt sige. Problemet skjuler sig 
endnu meget i de tilforladelige ord, at »regerin- 
gen skal arbejde for«. Dem kan ingen være 
uenige i. Problemet er vel bare -  og det er så 
også et spørgsmål til SF -  om ikke »arbejde for« 
betyder arbejde for i EU. Og det støtter jeg så- 
dan set også, men det betyder jo bare, at der 
ikke er nogen udsigt til at nå til nogle resultater. 

Jeg vil ønske al mulig lykke til Torben Lund 
og til hr. Jørn Jespersen og til regeringen, men 
indtil videre er der ikke noget, der ser ud til, at 
der er stor fremgang for de her synspunkter 
nede i EU, for det er store koncerner, både ke- 
mikoncernerne og dem, der producerer frøene, 
som har sat sig så hårdt på det, at de vil blokere 
for det. 

Jeg er bange for, det er en gratis omgang. Så 
meget desto mere underligt er det, at regerin- 
gen ikke bare støtter, for der er en nødbremse 
nede i EU. Men jeg vil sige -  og det skal SF 
have tak for -  at med debatten her har vi jo fået 
større afklaring i Folketinget om det her emne. 
Det har den medvirket til, og dermed også væ- 
ret et skridt i den rigtige retning. 

Men jeg vil godt sige, at netop fordi vi er 
bange for, at EU vil blokere for alle fremskridt 
på området, så er vores forslag -  og det vil 
komme i skriftlig form i den nye samling efter 
sommerferien -  at vi må lave en dansk mærk- 
ning på tværs af EU. Det vil nok være civil uly- 
dighed. Vi vil nok få noget brok med EU, men 
vi er ret overbeviste om, at vi her har så god en 
folkelig sag, at EU ikke for alvor vil turde prøve 
at blokere for, at vi indfører en mærkningsord- 
ning i Danmark i stil med det, som SF her har 
foreslået. Så det vil vi altså fremsætte, så tager 
vi debatten igen til den tid. 

Vi vil samtidig arbejde uden for Christians- 
borg, for heldigvis er det ikke alt, der afgøres 
her på stedet. Hvis alt skulle afgøres her på ste- 
det, havde vi jo aldrig fået økologien frem til 
den position, den har i dag. 

Derfor tror jeg i virkeligheden også, at der er 
en stor opgave uden for Christiansborg på det 
her område. Pres butikkerne til ikke at tage fø- 
devarer ind, der er lavet med anvendelse af 
genmodificerede organismer, tag fat i 
producenterne. 

Nogle har måske lagt mærke til, at der er stif- 
tet en forening af kritiske aktionærer, som også 
har tænkt sig at købe en aktie i Danisco, og det 
er selvfølgelig for, at der på Daniscos næste ge- 
neralforsamling vil stå et par hidsige aktionærer 


