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Torsdag den 22. april 1999 (B.99) -

SF pnsker her at @ndre pa det ene af disse
principper. SF ensker at sleekke pa bevisbyrden
for det, man kalder arsagssammenhzngen, og
det vil i virkelighedens verden kunne komme
til at betyde, at virksomheder vil blive erstat-
ningsansvarlige for skader, der ikke kommer
fra arbejdet eller kun i meget begraenset omfang
har deres baggrund i arbejdet. Og det at bryde
det grundleggende princip i arbejdsskadefor-
sikringsordningen synes vi ikke er hensigts- -
meessigt; ikke pa sa lost et grundlag, som vi her
har, og derfor kan vi ikke stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Ma jeg forsta hr. John Vinther saledes, at hr
John Vinther er fuldsteendig enig i den afgarel-
se, Hojesteret kom med, hvor en sygehjzlper
skal behandle en zldre dame, som sa flytter sig
anderledes, end hun plejer at gare?

Den pageldende sygehjelper far et kneek i
ryggen. Den pagaldende sygehjelper er nu
uden for arbejdsmarkedet og har ikke faet
arbejdsskadeserstatning, fordi han kunne for-

. vente, at selv om hun plejer at veere medhjeel-
pende, nar hun skal vaske sig, s gjorde hun det
ikke denne ene gang. Det kunne han bare for-
- vente, og han kunne have ladet veere med at
vaske hende, eller hvad er det, hr. John Vinther
forventer af fremtidens arbejdspladser?

Skal man s& som lenmodtager — hvis man er
ude pé en arbejdsplads, hvor ting kan ske -
bare sige: O.k., ;eg tager sygedagpengene med i
tasken, og s& ma jeg hébe pa, at jeg ikke bliver
invalid af mit arbejde, nar jeg ikke kan fa en
arbejdsskadeserstatning? Eller vil hr. John
Vinther vere indstillet p4, at det her udvalg
skal komme med en anden definition af ar-
be]dsskadebegrebet séledes at denne her syge-
hjeelper ogsé kan fa erstatning?

(Kort bemeerkning).

John Vinther (KF):

Jeg kan forstd, at fru Anne Baastrup har sat sig
for, at vi her under forstebehandlingen i dag
stort set skal gennemlobe Arbejdsskadestyrel-
sens seneste praksis. Det synes jeg ikke er s&
hensigtsmaessigt.

Jeg skal ikke udtale mig om den- konkrete
sag, men jeg skal gerne gentage, at Det Konser-
vative Folkeparti ikke pa forhand vil afvise, at
der kan vare behov for at se pé arbejdsskade-
begrebet. Det startede jeg ogsé mit indleeg med
at sige. Men jeg mener ikke, at det er rimeligt, at

man igangsetter et udvalgsarbejde, hvor man
pé forhénd giver facitlisten, og det er vel i vir-
keligheden det, SF ensker.

Inge Refshauge (DF):

I Dansk Folkeparti kunne vi da godt enske os
nogle enkelte justeringer omkring arbejdsska-
deforsikringerne, men i det store og hele mener
vi dog, at vi har et rimeligt godt forsikringssy-
stem her i landet. Vi skal ogsa passe pa, at vi
ikke far amerikanske tilstande pa forsikrings-
omradet, hvor arbejdspladser og arbejdsgivere
snart sagt kan blive draget til ansvar for alt,
hvad der sker, og blive demt til at betale sky-
hoje erstatninger.

Vi kan i Dansk Folkeparti ga med til, at er-
statninger, som udbetales til den skadelidte,
skal sta i et rimeligt forhold til, hvad der er sket,
og skal give deekning af eventuelle tab.

Vi har her i landet en arbejdsskadelovgiv-
ning, der sammen med arbejdsmiljglovgivnin-
gen tilskynder til forebyggelse pa arbejdsmar-
kedet. Vi har hermed ikke sagt, at der ikke kan
ske forbedringer i arbejdsskadelovgivningen.
Det vil der altid kunne.

Der ber nok geres noget mere for at forebyg-
ge arbejdsskade pé virksomhederne. Her gar
den offentlige sektor slet ikke ram forbi. Men
der bliver gjort en stor indsats for at undga lef-
teskader samt skader i beveegeapparatet. Her
kunne indsatsen méske styrkes en del. Forebyg-
gelse er som bekendt bedre end at helbrede.

Vi kan godt lide punkt to i forslaget omkring
arbe)dsskadebegrebet Her ma ske en sendring,
og det vil vi gerne veere med til. Arbejdsskade-
sogende skal ikke kunne afvises med, at den
skete haendelse med skade til folge har veeret
forventelig, ligesom vi mener, at pludselig op-
stiede lofteskader skal anerkendes langt mere
ensartet, end det er tilfeeldet lige nu.

Vi ser hen til ministerens udvalgsarbejde.

Yvonne Herlov Andersen (CD):
Omdrejningspunktet i det fremsatte forslag er jo
den urimelighed, der ligger i, at 50,6 pct. af de
anmeldte skader drejer sig om mennesker, der
arbejder inden for omréder, hvor man primaert
lofter. ‘

Mange af dem er kvindearbejdspladser med
social- og sundhedsassistenter, sygeplejersker,
padagoger, som gar hen og far edelagt deres
rygge, men fordi de ikke far en pludselig, uven-
tet skade, far de ikke erstatmng Rent faktisk er
det jo, ligesom hvis man gér pé stilladser og fal-



