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Torsdag den 22. april 1999 (B 99)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg vil ikke gé ind i den debat, for sd mener jeg,
at jeg allerede foregriber og beder udvalget om,
hvilken konklusion det skal né frem til. Men jeg
vil gerne sige, at jeg synes, der er brug for, at
udvalget ogsé skal se pa administrationen og
styringen af hele arbejdsskadeomradet for jeg
mener, det kan veere en af vejene til at sikre at
komme et skridt naermere i retning af, at ska-
devolderne skal betale noget mere og pa den
maéade ogsa sikre en mere forebyggende indsats.

Jeg tror, der vil vaere bred forstéelse for, at
der er brug for en mere forebyggende indsats,
s vi undgar s& mange arbejsskader og er-
hvervssygdomme, og dermed jo altsa forrykker
fokus fra, hvad erstatning man fér, nar det gar
galt, til, at vi skal undga, at det gar galt.

Men den forebyggende indsats kunne man
maske bedst opné ved at gore fagbevagelsen
og arbejdsgiverne mere ansvarlige for hele sy-
stemet, end de er i dag, si jeg mener, at hele
det, vi kan kalde administration og styring af
arbejdsskadesystemet, er noget af det, vi ogsa
godt kan bede udvalget om at se pa.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): :

S3 vil jeg godt sperge ministeren én gang til:
Hovedproblemet med den praksis; som Heje-
steret har fastlagt, er, at har man en arbejds-
plads, hvor det kan forventes, at man far en
arbejdsskade, er chancen for, at man kan f& en
arbejdsskadeerstatning, meget, meget mindre,
end hvis man er pa en arbejdsplads, hvor det
ikke kan forventes. Er ministeren enig i, at det
er fuldsteendig uholdbart?

Inger Bierbaum (S):

Jeg vil gerne sige til fru Anne Baastrup, at jeg
ikke héaber, at vi skal tage hul pa, hvad vi senere
skal til at diskutere. Jeg tror, det er godt med .
ministerens forslag om at nedseette et udvalg.

- Men ellers vil jeg sige, at SF's forslag om at
nedszette et udvalg, der skal se naermere pa ar-
bejdsskadeomradet, indeholder flere sympati-
ske elementer. Forslaget er jo en folge af den se-
nere kritik af arbejdsskadeomradet og iszr af-
greesningen af ulykkesbegrebet. Det er den for-
sikringsretlige tolkning af begrebet, der har vee-
ret kritiseret, en tolkning, som jo i evrigt er til-
tradt af Hojesteret.

Men i Socialdemokratiet har det naturligvis
veeret bemaerket, og vi har diskuteret denne kri-
tik, og vi mener pa den baggrund, at det er en
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god idé, at der igen kigges neermere pa omra-
det. Omradet blev jo sidst udsat for en sterre
andring efter et omfattende udvalgsarbejde,
der afsluttedes med en beteenkning i 1994. I den
omgang fik vi som bekendt bl.a. begrebet om de
pludselige lofteskader med i lovgivningen. Vi
deler siledes SF's onske om et nyt udvalgs-
arbejde.

Imidlertid mener vi ikke, at SF's forslag er
egnet som grundlag for et udvalgskommis-
sorium. Som forslaget er udformet, vil udvalget
nemlig f& for snaevre rammer at arbejde inden
for, hvor konklusionerne stort set er fastlagt pa
forhand. Samtidig griber forslaget ind i allerede
igangsat arbejde, hvilket vi ikke finder sa
hensigtsmeessigt.

Det eksempe), jeg vil treekke frem, er erstat-
ningsomrédet, somder for ejeblikket arbejdes .
pa i en arbejdsgruppe vedrerende revision af
erstatningsansvarsloven under Justitsministe-
riet. Denne gruppe seér jo ogsa bla. pa erstat-
ningsniveauerne inden for EU og @vrige lande.

Derimod vil vi fuldt ud stette ministerens
forslag om at nedsatte et udvalg, der skal se pa
den nuverende afgreensning af skadebegrebet
med udgangspunkt i ulykkesbegrebet. I arbej-
det vil der naturligt ogsa blive set pa afgreens-
ning til de evrige skadebegreber, de skonomi-
ske konsekvenser og styring og administration
af arbejdsskadeomradet, som ministeren netop
omtalte.

Et sidant bredere kommissorium til det kom-
mende udvalg mener vi vil give et bedre be-.
slutningsgrundlag for Folketinget. Samtidig vil
det give arbe]dsmarkedets parter samt andre
interessenter pa arbejdsmarkedsomrédet mu-
lighed for at bidrage med forslag og viden uden
for sneerende b&nd pa arbejdet. Det tror jeg vi er
bedst tjent med.

-Vi kan i Socialdemokratiet sdledes stotte 1de—
en om udvalgsarbejdet, men ikke pa det grund-
lag, som er skitseret i SF's forslag. Men vi ser
frem til, at ministeren snarest igangseetter et
udvalgsarbe]de pa det her veesentlige omrade.

(Kort bemaerkmng)
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt here, om fru Inger Bierbaum er enig

i, at en af de ting, som udvalget skal arbejde

med, er en endring af folgende: 11993 fik en
dagplejemor erstatning, fordi hun leftede et
2V-arigt barn op, som sa vred hovedet tilbage,
og hun fik sa én over ryggen. I 1995 er en dag-
plejemor ved at leegge et 1%-ars barn i en



