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Onsdag den 21. april 1999 (L. 202)

nemlig fra at sige, at vi har sédan en almindelig
sagsbehandling, og det er s& den hidtidige of-
fentlighedslov, over og siger, vi i den danske
administration har mega-mange databaser, der
indeholder utrolig mange informationer, hvortil
det ville veere naturligt, at vi gav offentligheden
adgang.

Her i Jyllands-Posten i dag i digitalnummeret
er der netop en debat, hvor Boligministeriet jo
selv gar ud og siger: Vi har en lang rekke da-
tabaser, som vi er indstillet pa at arbejde pa at
offentligheden kan fa indblik i.

Grunden til, at det har taget sa forferdelig
lang tid, for at man i og for sig er kommet pa
det her niveau, er, at man fra Boligministeriets
side har sagt: Vi skal ogsa tjene penge pa det.
Og det har de nu opgivet. Hvis vi fik det ind i
lovgivningen, kunne man jo i langt hajere grad
bruge den der samlede samfundsviden til, at vi
alle sammen gik et skridt videre. Derfor bliver
vi ogsd nedt til at bryde med, at det skal veere
en del af den administrative behandling. Derfor
bryder vi ogsd med dokumentbegrebet, nar det
drejer sig om elektronisk behandling af data-
baserne.

Vi er fuldstendig klar over, at ifolge offent—
lighedsloven, som den er skruet sammen nu,
har man adgang til e-mails osv., nar det er et
led i en sagsbehandling.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Fru Anne Baastrup spurgte, hvornar vi sa vil
tage initiativ til at se pa en samlet revision af of-
fentlighedsloven. Jeg har tidligere tilkendegivet,
at det er nedvendigt at se pa visse samspil mel-
lem den nye registerlovgivning og forvaltnings-
loven og muligvis ogsd pa offentlighedslovens
bestemmelser, og s snart vi har faet, om jeg s
ma sige, registerlovgivningen pé plads — og fru
Anne Baastrup kan jo deltage i, at vi snart kan
fa den vedtaget — s4 vil vi tage fat pa det arbej—
de. Det har jeg tilkendegivet, at det star jeg .
selvfelgelig ved.

Det andet punkt som fru Anne Baastrup var
inde pa, tror jeg kreever, at vi taler lidt tettere
og nermere sammen om, hvad det er, fru Anne

" Baastrup er inde pa. Hvis fru Anne Baastrup
var inde pé det, at fru Anne Baastrup vil udhule
de offentlige myndigheder, som salger data,
som szlger oplysninger, ved generelt at sige, at

_ her skal der veere offentlig adgang gennem of-

fentlighedsloven til at hente den slags oplysnin-
ger, s er det en helt anden karakter, s vil man
udhule méske Danmarks Statistiks forretnings-

grundlag pa en raekke omrader, eller der kan
veere andre myndigheder, Erhvervsselskabs-
styrelsen, som kan give dokumentoplysninger,
som i dag er forbundet med en betaling.

Det kreever i hvert fald, for at jeg skal forsta,
hvad det er, fru Anne Baastrup gér efter, at'vi
far lejlighed til at tale neermere om det og mu-
ligvis kan besvare nogle af de spergsmal, som
fru Anne Baastrup har, i et udvalg. Men ellers
vil jeg henvise til, hvad jeg allerede har sagt
netop om det spergsmal. Jeg tror, at der er en
misforstéelse, og jeg tror, at det, som SF's for-
slag bygger p4, er baseret p& en misforstaelse.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SE):

Nej, det.er ikke et forseg pa at udhule Dan-
marks Statistik. Det er simpelt hen et forseg pé
at sige, at vi rundt omkring i den offentlige ad-
ministration har nogle databaser med en viden,
som offentligheden har lige sa stor ret til at fa
indblik i som de embedsmeend, der sidder med
dem.

Hyvis det er sadan, at vi skal fa en demokra-
tisk dialog om eksempelvis, hvor meget trafik
der skal g& gennem Kobenhavn, nér vi nu far
Oresundsbroen, s bliver vi nedt til fra offent-
lighedens side at have lige s& meget indblik i,
hvad det er for nogle trafiktellinger, der ligger
til grund, nar Trafikministeriet siger: Det er det
her, vi har brug for.

Det er simpelt hen for at give os alle sammen
et bedre niveau for en dialog med henblik pa at
fa et ordentligt demokrati. Det har ikke noget at
gore med at udhule Boligministeriets indteegts-
muligheder.

Lotte Bundsgaard (5):

I Socialdemokratiet mener vi, det er afgerende,
at vi hele tiden debatterer, hvordan vi dbner
den offentlige forvalining bedst muligt. Det er
afgerende for et demokratisk samfund, at alle
borgere har mulighed for at fa indsigt i, hvad
forvaltmngen og pohhkeme beslutter, men der
er visse ting, som ger, at vi ikke bare kan give
los for offentligheden.

Vi ensker alle, at den offentlige forvaltning
skal veere s& fleksibel og ubureaukratisk som
mulig. Samtidig skal vi ogsa gennem lovgivnin-
gen sikre den enkelte borgers ret til privatlivets
fred. Og endehg seetter vores internationale
samarbejde ogsa begransninger for, hvor langt
vi kan ga i bestraebelserne for at fi4 mere aben-
hed i forvaltningen.



