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Det er indenrigsministeren og regeringen, der 
skal træffe det valg. Det kan vi ikke gøre for in- 
denrigsministeren. Han må selv vælge sin ma- 
ge. Og så er jeg sikker på, at vælger han den 
rigtige mage, bliver barnet også derefter. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage- 
ne overgik derefter til anden behandling og for 
forslagene til folketingsbeslutnings vedkom- 
mende anden (sidste) behandling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslagene og forslagene til 
folketingsbeslutning henvises til Kommunalud- 
valget. Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg 
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
12) Første behandling af beslutningsforslag nr. 
B 101: 
Forslag til folketingsbeslutning om elevers og 
studerendes arbejdsmiljø. 
Af Malene Vestergård (SF) og Jette Gottlieb (EL) 
m.fl. 
(Fremsat 23/3 99). 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Arbejdsministeren (Ove Hygum): 
Når Folketinget i dag behandler SF's og 
Enhedslistens genfremsatte forslag fra 1997-98 
om forbedring af arbejdsmiljøet for elever og 
studerende, vil det nok være svært at finde et 
medlem af Tinget eller et medlem i regeringen, 
som ikke er enig i målet om sunde og sikre 
rammer for elever og studerende. 

Målet er så indlysende rigtigt, at der ikke er 
nogen grund til at fægte imod det. Det vil jeg 
heller ikke gøre, men jeg vil gerne minde 
Folketinget om, at der i forvejen er en omfatten- 
de regulering på området, bl.a. via arbejds- 
miljøloven. 

Det er ikke ensbetydende med, at elever og 
studerende skal lægge ryg til dårlige forhold. 

Og skulle det vise sig, at der i den gældende 
lovgivning er områder, som efterlader grimme 
pletter på sikkerheden og sundheden for elever 
og studerende, ja, så er det indlysende, at disse 
pletter skal fjernes. Men det kræver til gengæld, 
at vi mere præcist ved, hvori problemerne be- 
står, hvorfor de opstår, og hvorfor den eksiste- 
rende lovgivning i givet fald ikke virker efter 
hensigten. 

Derfor har jeg sammen med bl.a. undervis- 
ningsministeren nedsat en tværministeriel ar- 
bejdsgruppe, der skal vurdere effekten af de 
mange indsatser og aktiviteter, som har været i 
gang på området i de sidste år. Arbejdsgruppen 
ventes at afslutte sit arbejde allerede i juni i år, 
og jeg finder det mest hensigtsmæssigt at af- 
vente resultatet af dette arbejde, før der tages 
stilling til, om der er behov for en særlig lov- 
givning for elever og studerende. 

Jeg kan på den baggrund ikke udtrykke støt- 
te til beslutningsforslaget. 

Bjame Laustsen (S): 
Som de tidligere debatter om elevers og stude- 
rendes arbejdsmiljø har vist, er der mig bekendt 
ingen, som er uenig i, at arbejdsmiljøet skal 
være i orden. Selvfølgelig skal det være det. 

Det, Socialdemokratiet er optaget af, er, at 
hvis vi eventuelt skal lave en særlig lovgivning 
for elevers og studerendes arbejdsmiljø, ja, så 
insisterer vi på, at det gøres på et korrekt og 
gennemlyst grundlag. 

Som jeg har forstået arbejdsministeren, er et 
tværministerielt udvalg ved at kortlægge den 
nuværende effekt af de forskellige indsatser, 
der er gjort på området, og at udvalgets arbejde 
forventes færdigt til juni. 

Hvis udvalgsarbejdet viser, at der er tale om 
et regelmiks, der giver ren svigt, som ikke kan 
sikre et godt arbejdsmiljø for de studerende, så 
vil Socialdemokratiet støtte ideen om det, som 
jeg vil kalde en særlig uddannelsesmiljølov, en 
lov, der giver den samme beskyttelse og ind- 
dragelse af elever og studerende, der svarer til 
den nuværende arbejdsmiljølov. 

Heri ligger også, at Socialdemokratiet finder 
det mest hensigtsmæssigt, at en sådan uddan- 
nelsesmiljølov bliver forankret i Undervisnings- 
ministeriet. Derved undgår vi kompetencestri- 
digheder, der kan resultere i, at| ansvaret ud- 
vandes. En særlig uddannelsesmiljølov vil hel- 
ler ikke rokke ved de særlige pligter og ansvar, 
der er i arbejdsgiver/lønmodtager-forholdet. 
Og så vil vi samtidig sikre, at de studerende 


