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som angår ændring af Arbejdstilsynets dispen- 
sationspraksis, at jeg er gået ind i sagen og vil 
sørge for, at der snarest muligt findes en 
løsning. 

Det er min opfattelse, at brugere på beskytte- 
de værksteder på samme måde som andre an- 
satte skal være fuldt ud omfattet og beskyttet af 
arbejdsmiljøloven, når de udfører produktion 
og arbejder for en arbejdsgiver. Det er derfor 
vigtigt, at brugerne på de beskyttede værkste- 
der inddrages i sikkerhedsarbejdet. 

Sikkerhedsorganisationen spiller en væsent- 
lig rolle i arbejdsmiljøarbejdet, og via regelæn- 
dringer har sikkerhedsorganisationen fået en 
endnu mere central rolle i de seneste år. 

Der er på den baggrund pr. 1. januar 1999 
gennemført regler om en ny og ændret sikker- 
hedsuddannelse på 37 timer - kaldet arbejds- 
miljøuddannelse -, som er en styrkelse og for- 
længelse af den tidligere sikkerhedsuddannelse. 

Et af de vanskelige principielle spørgsmål i 
den konkrete sag har været og er fortsat, om 
sikkerhedsrepræsentanterne valgt af brugerne 
skal gennemgå den almindelige arbejdsmiljøud- 
dannelse eller skal have en særlig tilpasset 
uddannelse. 

Arbejdstilsynet har senest hørt arbejdsmar- 
kedets parter i Det Centrale SIO-udvalg under 
Arbejdsmiljørådet. SIO-udvalget er imidlertid 
ikke enige vedrørende spørgsmålet om uddan- 
nelse for brugerrepræsentanterne. 

For at få afsluttet sagen har jeg netop anmo- 
det Arbejdstilsynet om hurtigst muligt at tage 
kontakt til de interesseorganisationer, som re- 
præsenterer brugerne på de beskyttede værk- 
steder, for at høre deres holdning til spørgsmå- 
let om uddannelse. 

For mig er det vigtigt, at der findes en løs- 
ning, som kommer brugerne på de beskyttede 
værksteder og deres arbejdsmiljø til gode, og 
som kan fungere i praksis. 

Ad spm. nr. S 983 

Fra justitsministeren er modtaget supplerende 
besvarelse af et af Tom Behnke stillet spørgsmål. 
Spørgsmålet, der sammen med det foreløbige 
svar er optaget i Folketingstidende 1998-99, for- 
handlingeme side 3932, lød således: 

Til justitsministeren (25/1 99) af: 
Tom Behnke (FP): 
»Vil ministeren tage initiativ til at ændre regler- 
ne for Retslægerådet, således at rådet ud over at 
svare konkret på de stillede spørgsmål får en 
mulighed for at komme med supplerende udta- 
lelser af lægefaglig karakter?« 

Supplerende svar (714 99) 

Justitsministeren (Frank Jensen): 
Retslægerådets opgave er at afgive lægeviden- 
skabelige og farmaceutiske skøn til offentlige 
myndigheder i sager om enkeltpersoners rets- 
forhold, jf. § 1 i lov om Retslægerådet. 

Retslægerådet behandler i den forbindelse en 
lang række forskelligartede sager. Sagerne fore- 
lægges for rådet i medfør af love, administrativt 
fastsatte bestemmelser og administrativ praksis. 
Til brug for straffesager indhenter anklagemyn- 
digheden udtalelser fra Retslægerådet om f.eks. 
dødsårsag, ligesom Retslægerådet afgiver udta- 
lelser til brug for borgerlige retssager, hvor 
spørgsmålene forelægges af parterne i sagen, 
hvis retten tillader det. 

Der er ikke i lovgivningen fastsat nærmere 
regler om hvilke spørgsmål, der kan rejses over 
for Retslægerådet, eller om rammerne for rådets 
besvarelser. 

Retslægerådets besvarelser tager udgangs- 
punkt i de spørgsmål, der rejses over for rådet. 
Det er således ikke Retslægerådets opgave på 
eget initiativ at foretage en bredere gennemgang 
af et givent handlingsforløb, men derimod op til 
de parter, der er involveret i sagen, selv at søge 
denne tilstrækkelig oplyst. 

Der er imidlertid ikke noget til hinder for, at 
Retslægerådet anmodes om at tilkendegive, om 
sagen i øvrigt giver rådet anledning til bemærk- 
ninger. 

Retslægerådet har oplyst, at man ofte må an- 
mode om supplerende oplysninger til brug for 
en besvarelse eller afgive svaret med de be- 
grænsninger, som det forelagte materiale nød- 
vendiggør. Det sker endvidere undertiden, at 
der stilles spørgsmål, som er uden direkte rele- 
vans for eller kun delvist belyser den lægefagli- 
ge problemstilling i sagen. 

I sådanne tilfælde er det efter rådets opfattel- 
se ønskeligt, at rådet har mulighed for at uddy- 
be og supplere besvarelsen. En sådan mulighed 
har rådet som nævnt, hvis der er anmodet om 
rådets eventuelle øvrige bemærkninger til sa- 


