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tilbage til deres omréde, og at de far mulighed
for selv at preege deres samfund, men stadig
vaek kommer til at here ind under dette her
Jugoslavien. Det er det, alle leegger op til, og
derfor kan jeg ikke forstd den usikkerhed, der
har veeret fra nogle talere.

Jeg bliver nedt til lige at svare hr. Frank

Dahlgaard, der siger, at jeg har udtalt mig me-.

get skrasikkert her i Folketinget om, hvad los-
ningen kunne vzere, eller hvad der var gjort for-
kert, og dér ma jeg sa sige, at det har jeg ikke.
Alts4 jeg er lige sa usikker, som mange menne-
sker er i det danske samfund, men én ting, jeg
kan se, er i hvert fald, at det godt kan vzere, at
man har fiet heevnet sig lidt pa Milosovic og
gdelagt nogle af hans vében, men en anden
ting, der er lige sa sikker, er alts3, at da man
startede denne her konflikt fra NATO's side,
skete der altsa det i lobet af ganske kort tid, at
vi fik et flygtningeproblem pé 700.000-800.000
mennesker. Derfor kan jeg ikke se, at de madl,
man havde, nemlig at man skulle serge for, at
udrensningerne stoppede og man fik flygtnin-
gene tilbage til omradet, er néet. Tveertimod er
det glet lige den modsatte vej.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Ja, nu har vi lige hert, at hr. Peter Skaarup end-
nu en gang forsvarer, hvorfor Dansk Folkeparti
er medforslagsstiller til det forslag til vedtagel-
se, som er fremsat af partier, der repraesenterer
et flertal i Tinget.

Jeg vil godt citere fra det forslag til vedtagel-
se, hvor der jo indledes med at blive sagt:
»Folketinget tager udenrigsministerens redege-
relse til efterretning«. Jeg ved ikke, om hr. Peter
Skaarup ikke har hert ordentligt efter, hvad
udenrigsministeren sagde for nogle timer siden
om, at presset pa Milosevic skulle forsterkes,
bombardementerne skulle fortseette, de skulle
endda intensiveres, og Danmark skulle bidrage

ved at stille yderligere fly til rddighed for NA-

TO. Jeg sperger bare: Hvordan i alverden kan
hr. Peter Skaarup og Dansk Folkeparti tage
udenrigsministerens redegerelse til efterretning
efter det, hr. Peter Skaarup i evrigt har tilken-
degivet i sit ordfererindleeg her i dag? Det haen-
ger simpelt hen ikke sammen.

(Kort bemzerkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Jeg er da interesseret i at here, hvad konklu-
sionen egentlig er af hr. Peter Skaarups udred-

ninger og betragtninger af militeerteknisk ka-
rakter. Er det, at man fra NATO's side skal sige:
Undskyld, at vi startede de her bombardemen-
ter, det gik ikke lige, som vi havde regnet med?
Skal man stoppe nu? Skal man indlede diplo-
matiske forhandlinger? Skal man gere sadan,
som den venstreorienterede del af Folketinget
onsker — de, der snakker om fred, fred, fred
hele tiden og aldrig om frihed og menneskeret-
tigheder? Er det det, man skal gore? Eller hvad
skal vi gere, her hvor vi star nu?

(Kort bemaerkning).

Svend Aage Jensby (V): o
Det er et ganske enkelt sporgsmal il hr. Peter
Skaarup: Vil Dansk Folkeparti stotte, at der ind-
seettes en international fredsbevarende styrke
med dansk deltagelse, eller ikke? -

(Kort bemzerkning).

Tom Behnke (FP): o

Jeg savnede svar pa min kritik og mine sporgs-
mél til hr. Skaarup. Er hr. Skaarup overhovedet
Klar over, hvad hans udtalelse vil blive brugt og
ikke mindst misbrugt til af f.eks. Milosevic hans
kampagne, i hans propaganda: I Folketinget i
Danmark reagerer oppositionen med skarp kri-
tik over for regeringen, bade fra den ene og den
anden side af salen.

Er hr. Skaarup overhovedet ikke klar over
det? Er hr. Skaarup ikke klar over, at ndr poli-
tikerne har givet grent lys for en vaebnet kon-
flikt, hvad enten man nu kan lide det eller j, sa
kerer konflikten, og derefter er det tid for poli-
tikerne tl at holde deres mund og sé lade dem,
der har forstand pa at fore den slags sager, fore
dem? S& ma vi andre tie imens, ellers skaber det
alt for stor usikkerhed.

SF og Enhedslisten har jeg for leengst opgivet
at fa til at forsta, at det heenger sddan sammen,
nér vi taler storpolitik. Men hos Dansk Folke-
parti havde jeg forventet, at man havde storre
forstielse for, hvad det er, der foregdr, og jeg
ma sige, at jeg er dybt skuffet over den mang-
lende situationsfornemmelse, der gor sig
geldende her. : :

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg erkender, at der var et par spergsmal, jeg
ikke niede at svare pé, men det er, fordi der er
en red knap heroppe, som jeg synes begynder
at lyse meget hurtigt, s jeg nér ikke at fa svaret



