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Fredag den 16. april 1999 (F 52 og F 49)

Foderation. Det ville ikke veere noget seerlig
smukt treek af SF.

Og til fru Pernille Frahm skal jeg sige, at
Tyskland leb altsé fra et lofte om folkeafstem-
ning i Senderjylland, og de blev faktisk ferst
tvunget til at respektere det gamle lafte om fol-
keafstemning efter en verdenskrig. Ellers havde
de ikke holdt det.

Tredje naestformand (Poul Nodgaard):
Hr. Holger K. Nielsen, og derefter kan vi vist ga
tilbage til ordfererreekken.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen jeg vil godt lige komme med en generel
kommentar i forleengelse af denne her debat, og
det er, at jeg synes, der er sddan en del dobbelt-
moral i al den her snak om selvstaendighed for
Kosovo.

Hvor er man henne, ndr man taler om kur-
dernes situation? Vi ved udmszerket godt, at der
er en tilsvarende undertrykkelse af det kurdiske
mindretal i NATO-landet Tyrkiet. Hvornar har
vi hert hr. Per Stig Moller tale om, at man skal
bombe Tyrkiet for at tvinge tyrkerne til at over-
holde kurdernes rettigheder?

Hvad med palwestinenserne? Hvem er det,
der konsekvent har stettet deres kamp for bade
selvstyre og ogsa deres egen stat? Er det hr. Per
Stig Meller? Er det de borgerlige partier, som
her i dag puster sig op og taler om Kosovos
selvsteendighed? Nej, det er det ikke, det er
venstreflgjen, der konsekvent har gjort det.

54 jeg vil sige, at i hele debatten om selvstyre,
selvsteendighed, mindretalsrettigheder synes
jeg, at det er betegnende, at her har man fundet
en sag, og den har efter min vurdering meget at
gore med, at det er NATO, der skal involveres.
Der har man fundet en sag, som man kerer sig
op pa alle de andre steder, hvor NATO har me-
get i klemme, f.eks. i NATO-landet Tyrkiet, der
fuldsteendig pa tilsvarende vis undertrykker
kurderne, som vi har set her.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Peter Skaarup som ordfarer.

Peter Skaarup (DF):

Ja, grunden til, vi star i dag og taler om de her
ting, er jo ufreden i Kosovo, og det er bla.
Milosevic og andre folk dernede, der virkelig er
nogle banditter. Og det er vores opgave, ogsa i
det danske Folketing, kraftigt at markere over

for sddanne folk, at der altsa er nogle greenser
for, hvad man vil acceptere.

Jeg forstér godt, at der er mange her i Dan-
mark, ogs& mange i Folketinget, der siger, at nu
kan det vaere nok med ham, nu skal han have
nogle bomber i hovedet, og nu skal vi erobre
hans land og lebe ham over ende, fjerne ham
fra magten. Jeg forstdr udmeerket godt, at der er
mennesker, der gor det.

Men det, vi bare skal teenke p4, nér vi treeffer
beslutninger her pa Christiansborg og som po-
litikere, er: Hvad bliver s udfaldet, ikke lige
nu, men om nogle méneder, om et halvt &r, om
nogle &r frem i tiden? Hvordan vil det sa ga?
Vil vi opna nogle mal, vi sztter os, om at svaek-
ke Milosevic, tage magten fra ham? Vil vi opna
nogle mal om at stoppe udrensningerne, serge
for et selvstyre i omradet. Vil vi det?

Det er det store spergsmal, som jeg og Dansk
Folkeparti stiller her i dag. For kan vi opna de
mal, som NATO og det internationale samfund
har stillet op, vil det selvfolgelig veere godt,
men kan vi med militeere midler opnd de mél?
Det er et stort spergsmal, som det ikke tyder pa
kan lade sig gore.

Vi har jo set, at fra det tldspunkt man star-
tede med den bombekampagne, militzere inter-
vention eller krig, som jeg vil kalde det ~ der er
mange ord for det — er der to ting, der er gdet
lige modsat af det, som var malet med det.

Punkt 1: Milosevic stér steerkt. Punkt 2: flygt-
ningesituationen er géet fra at veere overskuelig
til at veere fuldsteendig uoverskuelig. Ogsa si-
ledes at vi jo i Danmark her senere i dag skal
behandle et udkast til en serlov, som regerin-
gen har fundet nedvendig for at afhjelpe flygt-
ningesituationen, og det mener regeringen sa .
&benbart skal ske her i Danmark, modsat de be-
streebelser som Dansk Folkeparti bl.a. har gjort
sig pa at stotte den nedhjaelp og de flygininge-
landsbyer, man har kunnet oprette lokalt i neer-
omradet.

Sa konsekvenserne af bombningerne kan
man diskutere, men udfaldet fra det tidspunkt,
hvor:man startede, og til situationen nu, kan
man ikke diskutere. For situationen nu er alts3,
at vi star med et meget, meget stort flygtninge-
problem, og at Milosevic star steerkt.

Og sa kan hr. Svend Aage Jensby jo godt st&
heroppe pé talerstolen og mene, at han er
svaekket, men det er der faktisk ikke ret mange,
der ved noget om, og han har i hvert fald under
alle omsteendigheder formaet at overleve pa en



