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tiltag, som 11ds]ae1e gor brug af, nar de braender
~ for en sag.

Derfor er det vort hab, at mange memgheds—
rad vil skaffe venskabsforenmger og derigen-
nem fa inspiration og gejst til at gere en ekstra
indsats for sesterkirker i det store udland, s de
lutherske menigheder far bedre muhgheder for
en opblomstrmg af det kulturgrundlag, vi er .
meget emge i og ensker udbredt.

‘Jeg-vil pd den baggrund habe, at der kan

skaffes gkonomi til at f4 rejst og genskabt man-

ge kirker i det forfaldne Dsteuropa; saledes som
forslagsstillerne giver udtryk for. Og jeg vil lige
nzevne, at vi under udvalgsarbejdet sammen
med Kristeligt Folkeparti kunne undersege mu-
lighederne for, om § 12 i loven om folkekirkens
okonomi ikke allerede i dag i begraenset om-
fang kunne give hjemmel til skonomisk bistand
af den karakter, som partiet foreslar.

Jeg ma&, som lovforslaget ligger, meddele, at
Venstre ikke kan stotte det, og jeg kan naesten
ikke lade veere med at naevne, at jeg maske hel-
. ler ikke mener, at der vil veere stor folkelig for-
staelse for sagen netop nu i en tid, hvor belger-
ne gar meget hejt om den klrkehge ligning:

Poul Nadgaard (DF)

Dansk Folkeparti har stor sympatl for Kristeligt
Folkepartis lovforslag, men ma dog allerede
indledningsvis sige, at vi mener, at det er en
forfejlet tankegang, at de skonomiske midler,
der anskes videregivet til istandseettelse af kir-
ker i venskabsbyer i udlandet, skal komme fra
en forhajelse af kirkeskatten i form af en udvi-
delse af det sikaldte raddighedsbelgb.

* De gode intentioner bag dette lovforslag kan
efter Dansk Folkepartis opfattelse gennemferes
ved, at de enkelte menighedsrad tager en lang
reekke initiativer, s der kan skaffes penge til
radighed, f.eks., som ogsa Venstres ordferer
neaevnte, ved 1ndsamhnger loppemarkeder
basarer, og hvad ved jeg.

Dansk Folkeparti afviser saledes lovforslaget
men hdber meget - og her mé Kristeligt Folke-
parti gerne lytte godt efter — at man vil arbejde
videre med de tanker, der ligger bag forslaget,
0g jeg har her fremfort, hvordan man kunne
klare det ad frivillighedens ve;j.

Det har den sidegevinst, at man: skaffer m1d—
lerne ad privat vej, at der vil opsta et enormt
sammenhold i den enkelte menighed, og samti-
dig vil det udbygge kontakten til den menig-
hed, der er i udlandet, i det gjeblik man dér bli-
ver klar over, at der er blevet gjort en keempe

privat indsats for at skaffe midler til genopbyg-
ning af de forfaldne kirker, som jeg erkender vi

~ har, og som ogs4 skal h]aelpes

Tanken er god, men jeg synes bare, det er hdt
let og flot bare at skrive det ud over skattebil-
letten. Jeg tror, det skal loses pa en helt anden
god og harmonisk made. :

Brian Mikkelsen (KF): ‘

-Da Det Konservative Folkepartis ordferer, hr.

Knud Erik Kirkegaard, ikke kan veere til stede i
dag, skal jeg pé& hans vegne fremsige folgende:
Vi har i Det Konservative Folkeparti stor
sympati for menigheder, som onsker at stotte

istandseettelse eller genopbygning af kirker i
venskabsmenigheder i udlandet. Ikke mindst i
Osteuropa er mange kirkebygninger i en elen-
dig forfatning efter &rtiers kommunistisk regi-
me. Vi foretraekker dog, at dette sker gennem
frivilligt indsamlede midler, og vi er derfor

- steerkt beteenkelige ved at &bne adgang til, at

stotten kan ske gennem ligningsmidler.

Derfor kan vi ikke tilslutte os forslaget fra .
Kristeligt Folkeparti pa trods af sympatl for
tanken og- ideen. .

Til gengeeld er vi overbev1st om, at det vil
veere muligt gennem frivillige bidrag at stette
det gode formal. Den danske folkekirke har - -
faktisk ganske gode erfaringer med indsamling
af betydelige beleb til formal, som den lokale
menighed breender for. Og omvendt, hvis den
lokale menighed ikke braender s meget for at
statte forméalet, at der kan indsamles tilstreekke-
lige midler, er det staerkt beteenkeligt at 8bne
adgang til den nemme lesning: at gere det for
kirkeskatteydernes penge.

Den folkekirkelige ekonomi er som bekendt i
fokus i den offentlige debat i gjeblikket. Der er

- fra flere sider rejst kritik mod menighedernes’

forvaltning af offentlige midler. Det meste af
kritikken skyder efter vores opfattelse langt.
over malet, men en gennemferelse af Kristeligt
Folkepartis forslag kan i lyset af denne debat
opleves som ganske provokerende af staerke
kredse i det danske samfund, 1kke mindsti den

kommunale verden.

Ogsa af den grund ma vi advare mod at gen-
nemfore forslaget, det gode formal til trods. - -

Margrete Auken (SF):

Som forslagsstillerne kan here, er der j ]o megen
sympati. Vi kunne fa bygget mange kirker p4
den sympati, og jeg gar ud fra, at forslagsstil-
lerne er glade for at f4 s& mange gode rad om,
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