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sikres ved oprettelse af testamente og aegtepagt
“eller ved tegning af forsxkrmg
Endvidere bor det overvejes grundleeggende,
hvorledes arvelovens regler bedst kan bringes i
harmoni med enskerne om at gennemfere ge-
nerationsskifte af virksomheder, uden at virk-
somhedens levedygtighed svaekkes ved, at le-
delsesforholdene bliver uhen51gtsmae551ge eller
ved, at virksomhedens egenkapital i for hoj
grad anvendes til' daekmng af andre arvingers
arvekrav.«
~ Det er, som det frerngar et meget omfattende
opleg, redegorelsen indeholder. Blandt de
spergsmal, der behandles,. kan saledes ud over

de papirlest samlevendes forhold neevnes reg- -

lerne om berns arveret og reglerne om den
- leengstlevende agtefelles ret til at sidde i uskif-
tet bo med afdedes serbern. :

Jeg har nu sendt redegerelsen i horing hos en
lang rekke myndigheder og organisationer, -
herunder bl.a. Advokatridet og Dommerfore- -
ningen.- Nar denne hering er afsluttet, ma der
tages stilling til, hvad der videre skal ske. Det er
jo klart, at en beslutning om nedszttelse af et
egentligt lovforberedende udvalg eller en kom-
mission i givet fald skal bygge pa grundige -
overvejelser bl.a. om forholdet til.den evrige -
familieretlige lovgivning. )

Under alle omstzendigheder mener jeg, at det
vil veere uhensigtsmeessigt allerede nu at

_iveerkseette et lovgivningsarbejde alene med
henblik pa ét af de spergsmal, som overvejel-
serne om revision af arveloven giver anledning
til, og som der alts& inden for arvelovens ram-

mer i dag kan tages ha]de for ved oprettelse af .

testamente.
Der er her tale om et spargsma] som ma ind-
drages i den samlede overvejelse om en generel

revision af loven. Det spzrgsmél vil jeg vende -

tilbage til senere pa 4ret, nar vi har faet svarene
ind fra den nu igangsatte hering.
Regeringen kan derfor ikke stotte det beslut—
ningsforslag, som Dansk Folkeparti har fremsat
til behandling i dag

Lissa Mathlasen S):

Socialdemokratiet kan ikke stotte det fremsatte
beslutningsforslag, og nir jeg starter med den,
skal vi sige noget kontante udmelding, skyldes
det, at vi finder det neermest hovedlest at tage

et enkelt punkt ud af arveloven: og leegge op til .

en zendring af det.
Tilsvarende finder vi da ogsa, at det v1lle '
veere udtryk for lovsjusk, om vi uden anden -

baggrund gik ind og sendrede loven pd dette .
ene punkt.

Men det er ikke udtryk for, at vi i Socxalde— ‘
mokratiet ikke @nsker arveloven taget op til re-
vision. Det skal bare vaere hele arveloven, og:

‘det skal geres grundigt, for det er et meget

kompliceret og emtéiligt omride at ga ind og
endre pa. Derfor er vi ogsi meget godt tilfredse
med den fremgangsmade, som justitsministeren
har valgt i den her sammenheeng.

Ser vi pa den redegerelse, som professor,
drjur. Finn Taksee-Jensen fra Kebenhavns
Universitet har lavet til justitsministeren, og
som vi alle sammen har fet i Retsudvalget pé
alm. del, bilag 744, ja, s& fremgér det jo netop
meget tydeligt, hvor mange store spergsmal der
ville blive berert, hvis man gar ind og ser ge-
nerelt pa arveloven. Lige sa tydeligt fremgar det
ogs4, at den arvelov, som er fra 1963, p4 mange
felter ikke godt nok matcher samfundets foran-
dringer.

Men det er altsd jkke kun et spergsmal om-
kring papirlest samlevendes forhold. Det er
ogsa spergsmalet om reglerne om berns arve-
ret, det er spergsmalet om leengstlevendes ret til
at sidde i uskiftet bo med afdedes serbern, og
der bliver rejst spergsmal omkring generations-

‘skifte i virksomhederne — bare for at nzevne
. nogle af hovedpunkterne.

Men netop i og med at det er det dér store,
komplicerede szt, vi burde g4 ind og kigge p3,
s& meget mere mener jeg ogsa, det er seriost pa
baggrund af den redegorelse, der ligger, at tage
en heringsrunde. Det giver altsd ogsa den bred-
de i den diskussion, som jeg mener vi skal have.

Men ingen skal veere i tvivl om, at vi i Social-
demokratiet efter den heringsrunde ensker et -
egentligt lovforberedende udvalg nedsat, sile-
des at vi efterfalgende p& baggrund af et godt
og et grundigt forberedt materiale kan tage de
nedvendige politiske beslutninger til en ny ar-
velov, og det arbejde vil vi til gengaeld meget
gerne medvn'ke tll :

Karen Rende (V)

Dansk Folkeparti ensker med beslutmngsfor—
slaget at ligestille ugifte samlevende med agte-
feeller og registrerede partnere i arverethg hen-
seende.

I Venstre har vi da sympati for forslaget idet
man kan stille sig selv det spergsmal, om det i
dag er rimeligt at favorisere segtepar og regi-
strerede partnere i arveretlig henseende frem
for ugifte samlevende. Dog er vi en smule be-.



