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og den foregdende lov alene handler om, at vi

ikke kan stotte de midler, der tages i anvendel-
se for at afvikle helérsbeboelse af sommerhuse.
Det er med andre ord ikke selve afviklingen af
den ulovlige heldrsbeboelse, vi er imod. Vi vil

gerne fastholde sommerhusomréderne som re-
kreative omrader, si det er midlerne i lovforsla-
get, vi finder urimelige.

At det er kommunalbestyrelserne, der fir lov
til at forvalte de foresldede afviklingsdispensa-
tioner, er dog et enkelt lyspunkt. Det betyder, at
de sommerhuskommuner, der gjorde sig den
ulejlighed at benytte den lovgivning, der var i
forvejen, s& de undgik helarsbeboelse, med den
her lov. frit kan beslutte, hvorvidt de vil give
afviklingsdispensationer eller ¢j. Her kommer
det kommunale. selvstyre til sin ret.

Nar dette lyspunkt s& er naevnt, er der kun de
merke punkter tilbage. Der stir godt nok i be-
meerkningerne til loven, at man skal udvise det
fornedne menneskelige hensyn, men samtidig
vaere restriktiv. Det tolkes sddan, at en sommer-
husejer, der har opnaet en personlig afviklings-
dispensation, ikke ma gifte sig. Jo, det ma han
nok, men segtefellen mé ikke flytte ind, selv om
huset er egnet bade til familie og helarsbrug.

Det er bare absurd. Hvis man giver en afvik-
lingsdispensation, ma det betyde, at modtage-
ren af denne ma have almindelige familiemaes-
sige rettigheder. - . :

Naeste morke punkt er musefzeldeklausulen.
Det handler om, at komrnunalbestyrelserne ikke
behover at orientere de ulovlige helarsbeboere
om deres rettigheder. Uanset om kommunerne
har i sinde at give afviklingsdispensationer eller
¢j, er det ikke rimeligt, at beboerne ikke bliver
bekendtgjort med deres rettigheder, nemlig ret-
ten til at sege en afviklingsdispensation. S3 kan
kommunerne jo bare veelge at afsld den, hvis
det er det, de vil. Men at forsege at undga en
lokal debat ved at give kommunerne retten til
at snyde sig igennem ved at undlade at orien-
tere borgerne, det er bare for simpelt.

Oven i kebet er det sadan, at hvis en dispen-
sationsansegning ikke er rettidigt indgivet, er
der ingen keere mor, s er det ud med 14 dages
varsel. Og endnu en utrolig detalje: Hvis kom-
munen smoler med at behandle en rettidigt
indsendt ansegning, sddan at det gar ud over
den fastsatte fristdato, jamen sa skal folk ogsa
ud med 14 dages varsel, selv om de er uden
skyld i denne forsinkelse.

Endelig er der de 2 gange 5 ar som markt
punkt. Det er ren administration. Lad dog folk

vide, hvor de stir. Sa alt i alt er det ikke et lov-
forslag, vi har seerlig sympati for.

(Kort bemeerkning).
Pernille Blach Hansen (S):
Nu har vi hert fru Helga Moos pa Venstres
vegne sige, hvad det er, hun ikke vil have. Men
Venstre vil stadig veek gerne have, at loven bli-
ver overholdt. S3 vil jeg gerne stille det helt
konkrete spergsmal: Hvilke midler mener
Venstre sa, vi skal tage i brug, for at loven bli-
ver overholdt? For det, jeg synes, jeg herer her,
er, at Venstre siger alle de peene ting, men nér
det kommer til den ubehagelige del, hvor folk
skal overholde loven, si star Venstre af.

Jeg synes, Venstre burde vise lidt vilje til
handling i stedet for at sla sig sammen med de
to yderste hejreflejspartier.

(Kort bemaerkning).

Helga Moos (V):

Jeg vil henvise fru Pernille Blach til at se de be-
merkninger, der kom, da vi gennemgik lov nr.

1022; dér stér vore holdninger klart beskrevet.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg vil endnu en gang sperge, om Venstre ikke
heroppefra helt konkret kan forteelle mig, hvad
det er, Venstre sé foreslar pd nuveerende tids-
punkt. Som jeg herer det, er det, Venstre er i
gang med nu, faktisk at afvikle de danske
sommerhusomrader. Man siger, man er enig i
mélet, men i virkelighedern er man jo faktisk
uenig. Man gér ikke ind for at bevare de danske
sommerhusomréder. Det er konsekvensen af
Venstres holdning, og det synes jeg bare man
skal gore sig klart.

(Kort bemeerkning).

Helga Moos (V):

Jeg kan kun endnu en gang opfordre fru
Pernille Blach til at leese, hvad vi udtalte om lov
nr. 1022, og der er ingen grund til at gentage
det, der er sagt for, fra denne her talerstol.

Tom Beck (KF): _
Det Konservative Folkeparti er godt tilfreds

‘med, at miljpministeren nu fremszetter forslag

om afvikling af den ulovlige sommerhusbe-

“ boelse, og vi kan stette forslaget. Vi finder det i -

den forbindelse vigtigt at understrege, at pen-
sionister, der har bqet i deres sommerhus i 8 &r,
fortsat har ret til at benytte den mulighed.



