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Onsdag den 7. april 1999 (F 38)

En ting som fedevareproduktionen er ogsa
afhaengig af kemikalier, og vi kan ikke sige her
i dag, at vi skal fjerne samtlige kemikalier, for
sd er der ting, der gér i std, og industrien er
ogsé afheengig af kemikalier. Det er klart, som
det er sagt allerede af en del talere her fra ta-
lerstolen, at der er uenskede stoffer imellem,
som vi gerne skal have fjernet, og som det kan
vaere nedvendigt at fierne; men der kan ogsa
veere stoffer, som vi méske indimellem synes
kan veere uenskede, men som er en nedvendig-
hed — maske ogsa for mennesker, for der er jo
mennesker, som indimellem skal indtage nogle
ting, der indeholder kemiske stoffer. :

Vi har snakket om slam, og det er et stort
problem, for her er kemiske stoffer ogsa iblan-
det. Hvad ger vi dér? Det er rimeligt, at vi ogsé
inddrager vort slam i diskussionen, for det er
sadan set et fxlles problem for os alle i dette

land og ogs4 uden for Danmark. Det er en af de '

ting, som vi fremover helt klart ogsé skal flette
ind i debatten: Er det nok, at vi laver et mine-
raliseringsanleg og s& haber, at vi kan terre det
vak, eller hvordan skal det ske fremover?

Det er klart, at et s stort omradde som kemi-
ske stoffer klarer vi ikke pa én dag og heller
ikke p& én maned eller nogle maneder. Vi skal i
dybden med det, og derfor skal vi gerne have
producenterne til at deltage i debatten.

Det forslag til vedtagelse, der er fremsat, gar
Dansk Folkeparti ind for.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Det, hr. Fauerholdt sagde om slam, synes jeg
var interessant. Betyder det, at hr. Fauerholdt
vil veere med, nar vi nu fir en plan for phtala-
ter, til at vi for alvor far gjort noget ved det pro-
blem, som phtalaterne i slammet udger? Det er
jo ikke det eneste problem med slam, men det
er da et problem, hvor vi kan tage nogle politi-
ske beslutninger, som ret effektivt vil begraense
tilferslen af phtalater til slam.

Det handler ogsa om f.eks. tekstiltryk, det
handler ogs& om gulvbelaegning i baderum og
s&dan nogle helt konkrete ting. Vi ved simpelt
hen, hvor slammet kommer fra, og vi ved, det
er giftigt, og alligevel griber vi ikke ind. Er det
et sted, hvor hr. Fauerholdt mener, vi godt kun-
ne begynde? Sa ville vi jo veere pa vej til at lose
problemerne ved kilden i stedet for altid at
skulle reparere bagefter.

(Kort bemeerkning). :

Svend Aage Fauerholdt (DF):

Tak for spergsmalet fra hr. Gade. Det er lige be-
stemt dér, Dansk Folkeparti gerne vil veaere med
pa banen. Vores slam er nemlig et problem, og
det bliver et starre problem, og det er vort hab,
at vi kan samles om at arbejde hen imod, at vi
far behandlet slammet helt rigtigt.

Ebbe Kalnzs (CD): ~

Ogsa CD vil gerne bekrzefte, at vi er meget po-
sitive over for, at der kommer en gennemarbe;j-
det strategi pa omrédet.

Der er ingen tvivl om, at kemikalieproblemet
er et-alvorligt problem. Alvoren bestar i, at en
lang raekke af de stoffer, vi taler om, ved vi sa-
dan set ikke si meget om, og det vil sige, at der
ligger et stort arbejde foran os — bade lokalt,
men ogsé internationalt — med at f& afdaekket,
hvad det er for nogle problemer, vi har.

Deri indgar selvfolgelig ogsé det, som vi feel-
les med andre borgerlige partier har peget pa,
nemlig nedvendigheden af at f& vurderet og
prioriteret, dvs. f& vagtet, hvad det er for nogle
stoffer og hvilken grad af farlighed, vi taler om.
Der er selvfelgelig et stort enske om at beskytte
s& meget som muligt pa dette omrade, men vi
ved ogsd godt, at omfanget af opgaven er sa
stort, at det vil veere meget vanskeligt at skaffe
de ressourcer og den indsats, der skal til, i til-
streekkeligt omfang, s& man kan gere alt pa én
gang. Derfor legger vi utrolig megen vaegt pa
prioriteringen inden for dette omrade og leegger
veegt pa at se det som en strategi, hvor man
veelger, hvor der skal seettes ind ferst. Det synes
vi er vigtigt.

Selvfolgelig skal indsatsen bygge pa viden og
sund fornuft; det er de ting, der skal rade. Jeg
skal ikke nedgere en masse mennesker, en mas-
se interesseorganisationer og grenne organisa-
tioner, som keemper bravt her. De er veaesentlige
at have med for at bide beslutningstagere og
lovgivere i haserne og halene og gore opmaerk-
som p4, at der er noget galt, men jeg vil gerne
understrege, at det er vigtigt, at vi lovgivere
bruger vores viden og sunde fornuft og laver
underbyggede, brede indsatser pé et omréde
som dette her og ogsd far spergsmalet om
prioritering ind.

Der er brug for megen forskning p& omradet,
og vi skal veere parate i enhver situation til at
forske og f4 omradet vurderet. Men der er in-
gen tvivl om, at der pa en reekke punkter spilles
meget pa folelsesregistret. Der er megen religi-



