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synes, vi skal have mange flere facetter med ind
i strategien. '

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF): C

Jeg synes nu, der er mange facetter i regerin-
gens udspil, og jeg har som sagt rost det, s jeg
kan vel ikke give sterre signal om, at jeg mener,
der skal veere mange facetter.

Til spergsmalet, om man ogsa skal have af-
giftsinstrumentet med, vil jeg sige, at alle de
ordferere, der har vaeret heroppe og stottet EU-
afsnittet i strategien, m4 i hvert fald g4 ind for
afgifter, for der str utrolig meget om afgifter
pé& EU-niveau. Jeg gatter p4, at ndr De Konser-
vative og Venstre har stiet heroppe og stottet
EU-strategien, gér man i hvert fald ind for af-

gifter p& EU-niveau. Jeg siger bare, at vi kan . -

ogsd lave afgifter pa nationalt niveau, og jeg sy-
" nes, vi skal gé i gang med det. For SF vil det
have hej prioritet i finanslovforhandlingerne til
efteréret. o )

54 vil jeg sige til hr. Ebbe Kalnzes: Det hand-
ler ikke om mistillid eller noget, der har med
det at gore. De, der skulle betale afgift af de
ting, der er pa f.eks. listen over uenskede stof-
fer, ville i hej grad vere industrien. Det ville -
vare helt almindeligt, at de satte sig ned og
sagde: Vi ved, det er darlige stoffer, og vi vil _
ogsd fd en gkonomisk fordel af at skifte til an-
dre stoffer. Nogle ville selvfolgelig veere private
forbrugere, men det ville forst og fremmest
veere industrien. Jeg ved si meget om industri-
ens folk, at de kan regne, og det vil sige, at hvis
der kommer afgifter pa, vil de teenke sig endnu
mere om, end hvis de kun havde féet en liste.
Men begge dele er nedvendige.

Selvfolgelig skal man have tillid til sine med-
borgere, men det er ikke altid, man skal have
tillid til dem, der producerer stofferne, for de -
har jo indimellem en anden dagsorden.

{(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): :

. Det var debatten mellem hr. Steen Gade og hr.
Ebbe Kalnaes om uenskede stoffer og afgifter
eller ikke afgifter, der lokkede mig herop, men
nu kom hr. Steen Gade nzsten til at svare p&
mit spergsmal her til sidst i indleegget, hvor det
blev lidt mere varieret. :

Nar hr. Steen Gade vil have nogle stoffer vack
fra listen over uenskede stoffer og hellere legge
en afgift pd dem, m4 det jo veere i erkendelse af
— sddan onsker jeg at forstd det, og det vil jeg

gerne have bekreeftet — at verden er ikke helt
sort eller helt hvid, og de stoffer er ikke enten

‘helt gode eller helt onde eller helt uskadelige

eller helt skadelige. . . =

Der er altsa stoffer, vi er i tvivl om, og vi kan
maske erkende ligesom hr. Ebbe Kalnaes og fru
Helga Moos, at der kommer ny viden under-
vejs. Der er nogle stoffer, som det er sveert at
undvaere, men nar de er belastet af en afgift, far
vi maske et yderligere incitament til at fraveelge
dem og vzlge nogle, der er bedre. I den hense-
ende gar Kristeligt Folkeparti ind for afgifter
som et adferdsregulerende instrument og som

. motivation til at finde ud af nye ting hele tiden.

Jeg vil bare gerne have bekreftet, at det egent-
lig er den filosofi, der ligger bagved, og det fik
jeg naesten bekraeftet for. .

(Kort bemaerkning).
Steen Gade (SF):
Jamen det vil jeg godt bekrefte. Jeg tror, det er
s&dan, at afgifter er et instrument, man skal
bruge, og man skal ogsa bruge det lidt mere
uideologisk, end debatten ofte er her i Folketin-
get. Det kan veere et vaeldig nyttigt instrument.
Der er en raekke stoffer, som vi af forskellige
grunde er bekymrede over og maske direkte
bange for, men som vi alligevel ikke kan f4 for-
budt, enten fordi det juridisk er besveerligt, eller

fordi vi ikke er fuldsteendig sikre, osv. Her sy-

nes jeg, det ville veere vaeldig vigtigt, at vi bade
far nogle penge, som kan bruges til forskning i
alternative metoder og alternative stoffer, og at
vi fér et gkonomisk incitament — som det hed-
der i virksomhederne og vel ogs& hos os som
forbrugere ~ til at opfere os s miljevenligt som
overhovedet muligt.

Svend Aage Fauerholdt (DF):

Nar vi i dag skal diskutere de kemiske stoffer,
ma vi tage udgangspunkt hos bade forbrugerne
og producenterne. Det er meget vigtigt, at alle
bliver involveret i denne vigtige sag, for kemi-
kalier er jo en vigtig sag. Vi bruger dem alle
sammen, men vived ikke alle sammen, hvad de
bestér af, og vi ved ogs4, at ved produktionen
af kemikalier ligger der i mange tilfelde en fa-
brikshemmelighed bag. Vi siger heroppefra, at
vi gnsker en bedre varedeklaration og forskel-
lige andre ting, og her vil vi fra Dansk Folke-
partis side utrolig gerne vaere med, si vi alle
bliver endnu mere vidende om de ting, som
bliver produceret rundtomkring,



