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Skriftligt besvarede spargsmél

Svar (17/3 99)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Den arlige forzeldrebetaling fastseettes i folge lov
om social service § 15 samt Socialministeriets
bekendtgerelse nr. 5 af 7. januar 1998 om forzel-
drebetaling for ophold i dagtilbud til barn, séle-
des at den svarer til 30 pct. af udgifterne i det
enkelte dagtilbud eller af de gennemsnitlige ud-
gifter i dagtilbud af samme type i kommunen.

Der er ikke i betalingsbekendtgarelsen fastsat
bestemmelser om, i hvilke rater den arlige beta-
ling skal opkraeves. Seedvanligvis opdeles den
arlige betaling p& 12 ménedlige rater.

Kommunalbestyrelsen kan beslutte, at beta-
ling for ophold i dagtilbud skal svare til brugen
af dagtilbudet. Der er séledes ikke noget til hin-
der for, at en kommune kan beslutte at fritage
foreeldre for betaling i en forud fastlagt ferie-
periode.

Hvis foreeldrebetalingen er fastsat, sd den
deekker brugen af dagtilbudet i 12 méneder, kan
kommunen vzlge at fordele opkreevningen for
hele &ret p& 11 maneder. Kommunen kan i s&
fald ikke opkraeve ekstra betaling for brug af
dagtilbudet i den 12. maned.

Hvis foreldrebetalingen er fastsat, s den
daekker brugen af dagtilbudet i 11 maneder, og
opkraevningen er fordelt pd 11 maneder, kan
kommunen opkraeve ekstra betaling, hvis forzel-
drene ensker at benytte dagtilbudet ud over de
11 méneder.

Det ma forudseettes, at foreeldrene orienteres
om foraeldrebetalingens storrelse og tilretteleeg-
gelsen af betalingen i opkreevningsrater mv. i
overensstemmelse med bestemmelsen i beta-
lingsbekendtgerelsens § 17.

Spm. nr. S 1402

Til undervisningsministeren (8/3 99) af:
Christian H. Hansen (DF):
»Mener ministeren, at det over for skatteyderne
i Ringkebing Amt er forsvarligt, at flertallet af
Ringkebing amtsrad over for AOF i Herning har
stillet krav om, at der kun skal tilbagebetales 1.8
mio. kr. ud af et tilskud p& formentlig det dob-
belte, som den pégeeldende AOF-afdeling uret-
~ maessigt har modtaget?«

Begrundelse

Hvis AOF i Herning kan slippe med at tilbage-
betale 1.8 mio. kr. til Ringkebing Amt, har den
pageldende AOF-afdeling efter spergerens op-
fattelse tjent penge pa bevidst at snyde amtet,
der har betalt for ydelser, der ikke er leveret.
Dette mener sporgeren ikke kan veere rigtigt.
Hele det skyldige beleb skal naturligvis tilbage-
betales, og hvis der er usikkerhed om dets ster-
relse, ma sagen naturligvis afgeres ved en dom-
stol, hvor der ogsa geres ansvar geeldende.
Ministerens kommentar hertil udbedes.

Svar (18/3 99)

Undervisningsministeren (Margrethe
Vestager):

Jeg skal henholde mig til min tidligere besvarel-
se af spergsmal S 1047 i sagens anledning.

Det er fortsat min opfattelse, at spergsmalet
om et evt. civilt sogsmal henherer under
Ringkebing Amts afgerelse.

- Jeg vedleegger til orientering amtsrédets re-
degerelse til ministeriet af 15. februar 1999.
Endvidere vedlegger jeg falgende supplerende
materiale modtaget af amtet den 9. marts 1999
til belysning af sagen: Brev fra advokatfirmaet
Bech-Bruun og Trolle til amtet af 24. november
1998, referat af amtsraddets mode den 2. marts
1999 samt brev fra Ringkebing Amt af 9. marts
1999 til AOF Herning. Amtet er indforstdet med,
at det neevnte materiale vedleegges min besva-
relse af spergsmalet. (Ikke optrykt her).

Det fremgér bl.a.af materialet, at advokatfir-
maet, der har vurderet sagen, ikke har kunnet
anbefale et sagsanleg p.gr.a. usikkerhed om
sagens udfald.

Spm. nr. S 1403

Til undervisningsministeren (8/3 99) af:
Christian H. Hansen (DF):

»Vil ministeren offentliggere og kommentere
den redegorelse, ministeren har féet af Ringke-
bing Amtsrad i forbindelse med sagen om AOF
Herning, der angiveligt fra amtet har modtaget
penge for ydelser, AOF ikke har leveret?«



