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* paske og regeringen i @vrigt er optaget af at
gore noget ved problemstillingen.

Sa vi kan ikke tilslutte os dette lovforslag,
men ser frem til den behandling; som regerin~
gens initiativ om kemikaliestrategi far.

Forste naestformand (Birte Weiss):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Seren
Kolstrup.

Seren- Kolstrup (EL): .

Jeg skal takke de dele af Folketinget, som har

onsket at forholde sig positivt til vores forslag.
Jeg kan konstatere, at der dbenbart er en enig-
hed - i hvert fald inden for et snzevert flertal —
. om en langt steerkere udvidelse af anmeldelsen
af farlige stoffer. Jeg bed ogsa steerkt meerke i,
at ministeren var enig i at papege, at det var en
del af regeringens strategi at indoperere et ge-
byr i kemikaliestrategien, og endelig konstate-
rede jeg, at SF og Enhedslisten er enige om, at
det er vigtigt at mobilisere forbrugerne. -

Jeg vil gerne lige fremleegge nogle mere prin-
cipielle betragtninger omkring denne kemika-
Hestrategi: ‘

Det er noget, der er blevet talt og talt om, og
der er gjort sa utrolig lidt. Og nar der er gjort s&
utrolig lidt, heenger det jo sammen med, at der
er utrolig steerke industriinteresser, som har
forhindret nogle fremskridt. Det er derfor, det
har veeret Enhedslistens opfattelse, at selv om vi
egentlig gerne ville sige: forbud nu, s& m4 vi
konstatere, at hvis vi ikke far mobiliseret de an-
satte og forbrugerne og far givet dem nogle
starre rettigheder, s& ndr vi ikke videre.

Det andet element i vores tankegang er selv-
folgelig, at der skal stilles langt storre krav til
producenterne. jeg vil gerne prove endnu en
gang at illustrere den problemstilling, vi star
over for, med et eksempel, der viser, hvor vig-
tigt det er, at man mobiliserer forbrugerne med
henblik pa at fa forbud igennem, med henblik
pa at fa en alternativ produktion igennem, med
henblik pa, at gebyret bliver brugt til at fremme
en renere teknologi. Men forudsztningen er, s&
vidt vi kan se, en mobilisering. :

I dag kan man f.eks. ga hen og kebe et pro-
dukt, der hedder L'Oreal Elvital, og det kan jo
veere, at man er fyrre, fed og ferdig og ensker
at fa lidt steerkere vaekst i haret eller f& styrket
det. Det kan da veere, at nogle finder det ned-~

vendigt. Men har man sidan en lyst til at f&
hérstraet styrket, sa kraever det jo uneegtelig-et
studium, hvis man s& skal ned og undersoge 12,
15 stoffer og samtidig lebe rundt med arbejds-
rapport fra Miljestyrelsen nr. 1, 1997.

Jeg har sléet tilfeeldigt ned pa acrylamid og
provet at undersege stoffet. Det star her, s& man

‘kan gé i gang. Og der er en meget klar melding,

men altsa det kraever selvfelgelig, at man slar
op under de pagezldende numre, som der er .
henvist til. Men de er som felger: R 48 - der star
ud for stoffet: giftig, alvorlig sundhedsfare ved
leengere tids pavirkning, ved indénding og
hudkontakt. Man gar videre: R 45 kan fremkal-
de kreeft. R 46 kan forarsage arvelige genetiske
skader. R 24, 25 er giftig ved hudkontakt og ved
indtagelse. Hvad kan man sige om sadan et
produkt? Det eneste rimelige var vel at sige: Nej
tak. Det skal forbydes. o

Det er ikke den situation, vi-star i politisk..
Det er derfor, Enhedslisten har foreslet, at vi
prever at tage nogle redskaber i anvendelse,"
der sikrer, at forbrugerne far storre mulighed
for direkte klageadgang, at de ansatte far det, -
og forst og fremmest at vi bruger gebyrstrate-
gien til, at man si i en anden fase kan sikre, at
renere teknologier kommer igennem og der bli-
ver igangsat pédbud. :

Men Enhedslisten vil veere meget drvagen
over for, ndr vi far den neeste droftelse omkring
kemikaliestrategien, at vi far nogle meget kon-
krete redskaber, og iser legger jeg meget vaegt
pé ministerens tilsagn om, at vi skal have geby-
rer, og derneest vil vi meget gerne veere med til
at drefte, hvordan disse gebyrer kan bruges til,
at man s at sige kan forhandle dem vaek ved at
bruge renere teknologier. :

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Milje-
og Planlegningsudvalget. Hvis ingen gor ind-.
sigelse, betragter jeg det.som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget. o



