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Torsdag den 25. marts 1999 (L 203)

Fru Pernille Sams rejste sporgsmalet om den
nejere afgraensning og formuleringen af spergs-
malet om ekstraordinzere risici og almindelige
risici, og det vil jeg foresla at vi vender tilbage
til under udvalgsarbejdet, for det er spergsma-
let om nogle meget praecise beskrivelser, men
her er der i hvert fald formentlig pa en stor del
af omradet ikke tale om, at der ville veere, jeg er
lige ved at sige, konventionelle pengeinstitutter,
der vil ga ind og foretage det arbejde, som
Eksportkreditfonden i dag varetager, og som .
det er meningen at de skal varetage i fremtiden.
Men lad os se pa, om der skulle veere nogle
spergsmal, der ville kunne sta uklart, sa er det
selvfelgelig meningen, at vi kan fa dem afklaret
under udvalgsarbejdet.

Sa& neevnte SF's ordferer spergsmalet om lov
om offentlighed i forvaltningen, og det er meget
preecist det, der stér i lovforslaget, og jeg tror, at
det er meget vigtigt, at det fastholdes, at lov om
offentlighed i forvaltningen er undtaget i for-
hold til denne her lovgivning om Eksport-
kreditfonden.

Der er en lang reekke begrundelser — hr. Jorn
Jespersen var ogsé inde pa nogle af dem i sit
indleeg — men jeg vil gerne understrege her, og
det er ogsa gjort i lovforslaget, at dette ikke
vedrerer muligheden for den parlamentariske
kontrol. Og det synes jeg er en vigtig ting at
have med i overvejelsen om offentligheden. Og
jeg skal ogsa understrege, at det ogsé er preeci-
seret i lovforslaget, at Rigsrevisionen er inde
som revisor. S& er der nemlig i lovform taget-
stilling til og afklaret nogle af de spargsmal,
som vi ellers i en lang reekke sammenheenge
skal afklare fra sag til sag, hvilket ikke er
hensigtsmeessigt.

Jeg skal generelt takke for den positive mod-
tagelse og héber, vi ogsa kan fa et positivt ud-
valgsarbejde, og at det ogsé ved feelles hjeelp
kan foregd rimelig hurtigt, sédan sa vi bliver
feerdige med dette forslag i denne samling. Jeg
vil forspge at gore mit.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

. Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses hl
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, -

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 181+
Forslag til lov om 2ndring af lov om produkt-
sikkerhed. (Deklarering af produkter, der in-
deholder kemiske stoffer med sundhedsfarlig
eller miljoskadelig effekt, samt indberet-
ningspligt ved mistanke om produkters sund-
heds- eller miljoskadelige effekt).’

Af Seren Kolstrup (EL). og Jette Gottlieb (EL).
(Fremsat 4/2 99).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):
Ja, sé skifter vi jo helt emne, sédan som det tit
sker i Folketinget.

Vi har en hel pakke foran os, nemlig dette
lovforslag og de folgende tre forslag, som alle
er fremsat af Enhedslisten. I virkeligheden
kommer det i hvert fald set med mine gjne i en
lidt upraktisk reekkefolge, fordi det, der gores
pa omradet, vil ligge i mlljzmlmsterens regi, og
miljeministeren kommer ferst ind pa de sidste
forslag, men jeg vil allerede pa forhand tillade
mig at henvise til de bemeerkninger, som milje-
ministeren vil komme med. De deekker selvfal-
gelig ogsa mig.

Det forslag, der her er t11 behandhng, L 181,
leegger op til via en deklarationspligt at give .
forbrugerne en bedre mulighed for at fraveelge
produkter, som indeholder kemiske stoffer, der
har eller misteenkes for at have sundhedsfarlige
eller miljoskadelige virkninger.

‘Lovforslaget drejer sig altsd om at informere
forbrugerne om den slags kemiske stoffer, s&
forbrugerne kan foretage et fravalg af disse
produkter og ad den vej veere med til at pavirke
efterspergslen efter sadanne produkter i en ne-
gativ retning og i sidste ende selvfalgelig bldra-
ge til at f& dem veek fra markedet.

Forslagsstillerne foreslar, at produktsmkker—
hedsloven eendres, ved at der tilfgjes en regule-
ring om pligt til at deklarere indholdet af visse
kemiske stoffer pa dagligdags produkter. De



