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Onsdag den 24. marts 1999 (L 198)

kom Hejesteret sidan tilfeeldigvis neermest til at
sige; at den her, den gar ikke. -

Men udgangspunktet for den her lov har vee-
ret, at Justitsministeriet papegede; at lovgiv-
ningsmagten mé udvise og ber udvise — ber
udvise — tilbageholdenhed med at gennemfore
lovgivning alene med virkning — og sé taler
man om: for nogle neermere angivne fysiske el-
ler juridiske personer.

Det var den melding, Folketinget fik. Derfor
er det jo interessant at here, om hr. Brian
Mikkelsen i fremtiden vil sidde sddan en
melding overherig — ja eller nej?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hr. Brian Mikkelsen provede at problematisere
Hojesterets afgorelse ved at tale om, at lands-
retten har sagt noget andet. Hr. Brian Mikkel-
sen, hvad er everst — Hojesteret eller lands-
retten? ‘ oo » .

For det andet: Er der tvivl om, at den afge-
relse, Hojesteret har truffet, er korrekt, siden det
nu skal problematiseres? Hr. Brian Mikkelsen
talte om, at der var juridisk kyndige, der havde
sagt, at det var det ikke. Var der nogen juridisk
kyndige, der sagde, at det her var bare helt fint?
Var der bare én, der sagde, at der ikke er
problemer i det her? »

Det var ikke alle, der sagde, langtfra alle, der
sagde, at det var pa kant eller i strid med
grundloven, for det er ogs& meget vidtgaende
at sige, men alle juridisk kyndige uden for
Slotsholmen sagde, at det her var problematisk,
men f& sagde, at det var i strid med grund-
loven. .

(Kort bemeerkning).
Brian Mikkelsen (KF): .
Altsi nu er jeg slet ikke kompetent nok til at
anfegte Hojesterets afgorelser, og det er sa-
meend heller ikke det, der er meningen med det
her, men min baggrund for den vedtagelse, den
flertalsbeslutning helt tilbage i maj 1996. Og
hvad var baggrunden? Baggrunden var den, at
de fleste var af den mening, at det her var juri-
disk korrekt. < :
Justitsministeriet havde tilsendt os et notat,
som viste, at det var juridisk korrekt, og jeg
kunne neevne flere Arhusprofessorer; som sag-
de, at det var helt o.k. Det er nok at tage mun-
den for fuld, nir hr. Aage Frandsen siger, at der
var mange, som papegede det betenkelige i det

her. Det.var der nu ikke; de fleste pidpegede, at
det godt kunne ga an.

Men altsa for at sla det fast med syvtom-
merssem, som jeg sagde tre gange i min tale, s&
anerkender vi selvfalgelig Hojesterets beslut-
ning; det er den everste myndighed pé& det om-
ride her i landet. Men man har selvfolgelig lov
til at give en begrundelse for, at der blev stemt,
som man gjorde i maj 1996.

Som det vigtigste signal i det, som Det
Konservative Folkeparti vil sige her i dag, er vi
stadig veek betenkelige ved den konstruktion,
der var i Tvindkoncernen helt tilbage i 1996. Vi
er meget positive over for den made, som un-
dervisningsministeren har grebet undersegel-
sen an pa, ogsé de forhandlinger, som er i gang
og skal i gang, og det venter vi da i speending
pa, men vi har ikke teenkt os at gribe yderligere
ind og komme med yderligere initiativer i den
her sag. Det overlader vi trygt til undervis-
ningsministeren.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Med hensyn til den radgivning, som hr. Brian
Mikkelsen fik, vil jeg neevne for hr. Brian
Mikkelsen, at ud over at Justitsministeriets
Lovkontor sagde, det var i orden, s& sagde
Justitsministeriets Lovkontor ogsa:

»En sadan lovgivning ber Folketinget ud fra
almindelige retsprincipper kun anvende, nar
der foreligger tungtvejende grunde hertil:«

Har hr. Brian Mikkelsen tidligere oplevet, at
Justitsministeriets Lovkontor p4 den made har
sendt et signal om, at her var der noget, hr.
Brian Mikkelsen skulle leegge mazerke til,
virkelig leegge meerke til?

Det naeste; jeg godt vil anfere, er, at jeg me-
ner, at der var én jurist af en vis status, der sag-
de: Der er ingen problemer i det her, det er det
rene pjat. Alle andre jurister sagde, at her er vi
ude i noget svart noget, det er farligt vand, vi
er i. 54 var der nogle, der sagde, at det er i strid
med grundloven, og sé& var der nogle, der
sagde: Det er nok p& kant med grundloven,
men Hejesteret vil nok ikke underkende det.

Er det ikke korrekt, hr. Brian Mikkelsen?

(Kort bemzerkning).

Saren Kolstrup (EL):

Jeg stillede hr. Brian Mikkelsen et spergsmal for
lidt siden. Det lod: Vil hr. Brian Mikkelsen, nee-
ste gang der kommer en melding fra det danske
Justitsministerium, der hedder, at man ber ud-



