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Men det, det jo drejer sig om -  og jeg må bli- 
ve ved, og jeg håber virkelig, ministeren vil 
svare på det, for der er jo ikke rigtig nogle an- 
dre ordførere, der har lyst til at gå ind i det -  er, 
at det jo ikke batter noget i forhold til ministe- 
rens egne beregninger. 

Det er jo det, jeg også synes er et gigantpro- 
blem. Hvor mange drejer det sig om? Jeg ved 
ikke, om der er lavet nogle beregninger på præ- 
cis den del, som hr. Henrik Svane kom ind på. 
Det er der næppe. Men det kan jo ikke dreje sig 
om specielt mange. 

(Kort bemærkning). 
Henrik Svane (RV): 
Jamen det interesserer mig at få fru Pia Kjærs- 
gaard til at sige lidt mere om forholdet til de 
ældre flygtninge. 

Jeg har fornemmelsen af, at Dansk Folkeparti 
ofte taler de ældres sag ud fra Dansk Folkepar- 
tis grundholdning. Det har jeg respekt for. 

Men jeg beder fru Pia Kjærsgaard komme op 
på talerstolen og kommentere tydligere, hvad 
fru Pia Kjærsgaard mener om lige præcis den 
del af lovforslaget, om der ikke er en god inten- 
tion i den del af loven, som giver ældre menne- 
sker, der måske geråder ind i en afslutning af 
deres liv, som er vanskelig på grund af psyki- 
ske og fysiske forhold, en mulighed. 

Arne Melchior (CD): 
Fru Pia Kjærsgaard introducerede begrebet tos- 
segodhed i denne debat. Det giver mig anled- 
ning til at erindre om, at dette begreb uden an- 
den halvdel af det sammensatte ord, nemlig 
uden »godhed«, minsandten er langt værre. 

Så vil jeg gerne give fru Birthe Rønn Horn- 
bech ret i, at det jo er det lykkeligste for en per- 
son, en familie, der er blevet tvunget, forfulgt, 
tortureret, generet, diskrimineret til at måtte 
flygte fra sit hjemland, at kunne vende hjem 
igen. 

Jeg har selv prøvet det. Jeg har været luksus- 
flygtning i et naboland, i Sverige, og jeg skal 
love for, at hjemvendelsen den 5. maj 1945 var 
en af de lykkeligste dage i mit liv. Så det kan jeg 
sagtens sætte mig ind i, og det er jeg enig med 
fru Rønn Hornbech i. 

Men der er jo altså stadig væk nogle i dette 
land, som vil udsende eller rettere sagt udsmide 
folk, som har fået ly her. Det spænder lige fra 
nogle, der vil smide dem ud i faldskærm over 
deres oprindelige land, til andre, der vil sparke 
dem ud med stor foragt. 

Hvor er det dejligt, at vores regering og det 
store flertal her i Tinget -  ligesom det store fler- 
tal i befolkningen er jeg overbevist om -  vil bi- 
drage til en sådan hjemsendelse, når den er mu- 
lig, gennem ydelse og ret til fortrydelse. Det er 
en hjælp. Den vil vi yde. 

CD kan støtte forslagets intentioner og en- 
keltheder, men det er klart, at det hele tiden må 
være en forudsætning -  det ligger jo også i lov- 
teksten og i de forsøg, der gøres på at hjælpe -  
at forholdene i det land, man er kommet fra og 
eventuelt skal vende hjem til, er sådan, at det 
menneskeligt set lader sig gøre med rimelighed. 
Det er ikke nok, at der er egentlig fred, om jeg 
så må sige; en fredsslutning. 

Bare se situationen i Irland, i så lille et områ- 
de med nært beslægtede mennesker, tilhørende 
det samme hovedreligionssamfund: kristen- 
dommen. Dér er sluttet fred, dér er sluttet afta- 
ler, men det bliver ved med ikke at gå. Og me- 
get værre endnu er det selvfølgelig mange an- 
dre steder i landet, hvor befolkningesgrupperne 
er meget mere forskelligartede, og hvor hadet 
har været endnu meget større. 

Det er ikke så ligetil, men her gøres et hel- 
hjertet, vil jeg godt sige, forsøg på at hjælpe i 
sådanne situationer. Man har så ikke givet lo- 
ven en særlig folkelig titel. Jeg har slået ordet 
efter i nydansk ordbog: repatriering står der 
faktisk. Og vi slynger blot om os med det ord 
her. Spørg 100 mennesker, hvad de forstår ved 
»repatriering«, og der er ikke nogen, der vil for- 
stå det. Loven burde egentlig hedde »lov om 
tilbagevenden til eget hjemland«, for det er det, 
den handler om. Men o.k., det er en bagatel. 

Jeg vil gerne til slut opholde mig et øjeblik 
ved de tal for det, flere har nævnt -  også fru Pia 
Kjærsgaard -  og herregud: en lov for 100 men- 
nesker! Jeg mener ikke, at ministerens bemærk- 
ninger på side 10, hvor tallet 100 personer er 
nævnt, er ment som en forudsigelse om, hvad 
denne lov vil komme til at betyde. 

Fru Birte Rønn Hornbech sagde, det var van- 
skeligt at forudsige, hvordan den ville blive be- 
nyttet, og så sagde hun: Det vil vi se nærmere 
og grundigt på i udvalget. Jamen det kan vi 
ikke sige noget sikkert om i udvalget heller! Det 
er der ingen, der aner. Det kan kun praksis og 
situationer ude i verden vise. 

Ministeren skriver da også, at det er et skøn, 
som »er forbundet med en betydelig usikker- 
hed, da antallet af udlændinge, der repatrierer, 
afhænger af en række forhold, herunder forhol- 
det i de relevante lande, og derfor varierer 


