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mokratiske kreaefters fremgang, som pé leengere
sigt giver os sikkerheden i Europa?

(Kort bemaerkning).

Arme Melchior (CD):

Jo da, selvfolgelig har sikkerhed noget med for-
nuft at gere. Det har de fleste af livets disposi-
tioner. Men det er jo bare lidt vanskeligt at blive
enige om, hvordan man bedst sikrer sin sikker-
hed, og hvordan man bedst er mest muligt
fornuftig.

Jeg vil heevde som svar pa begge de korte be-
meerkninger her sidst, at der i den traktat, som
vi skal ratificere ved det foreliggende beslut-
ningsforslag, ikke indgar nogen som helst
fiendtlig handling over for Rusland. Absolut ik-
ke. Vi kan jo ikke pludselig optage hele verden
i NATO. Fremskridt ma netop tages skridt for
_skridt, og det, vi vedtager som felge af behand-
lingen i dag, vil veere et klart fremskridt for
Europas ro og tryghed og sikkerhed.

Det er altsa ingen trussel, og det er ikke
vendt imod det Rusland, vi kender i dag. Og jeg
er ikke enig i — men der er det altsa et sporgs-
mal om, hvordan man er fornuftig, og hvordan
det her skal udmentes — at vi ved denne hand-
ling her pa nogen made provokerer uenskede
kreefter i Rusland. ;

Hvad de uenskede krafter er, kan vi nok
nemt blive enige om, men jeg er altsa ikke enig
i, at denne pagt her p& nogen méade udfordrer

. kreefter i Rusland. Og nar vi ser de sidste 4-5 ar
tilbage, hvordan Rusland vendte sig imod en
udvidelse af NATO og truede med alting, og
hvordan de faldt ned og indgik i et samarbejde
for fred og alt det dér, s& synes jeg, der er beleg
for at sige, at dette er en logisk og naturlig og
nedvendig udvikling, som ogsé vil blive for-
staet i alle demokratiske kredse i Rusland.

Jorgen Estrup (RV):

Nogle gange skal man jo begynde med konklu-
sionen, ikke mindst hvis der er gaet en lang
proces og i et vist omfang ogsa debat forud, og
det er der i denne sag.

Derfor vil jeg gerne starte med konklusionen,
som er, at Det Radikale Venstre stotter beslut-
ningsforslaget og dermed altsi et dansk bidrag
pa divisionsniveau til Multinational Corps
Northeast, MNCNE. Det er en del af regerin-
gens udspil til et forsvarsforlig, og det skal
selvfolgelig derfor ogsé ses i en storre sammen-
heeng end blot som et beslutningsforslag og en
tilslutning til en konvention.

Men derefter vil jeg sa ogsa godt feje til, at
der skal ikke leegges skjul pa, at vi har haft be-
teenkeligheder fra radikal side, og det vil for-
mentlig ogsd veere omsonst at skjule det, efter-
som det fremgar af den seerudtalelse, som blev
knyttet til Forsvarskommissionens beretning.

Jeg og Det Radikale Venstre har hele tiden
veeret for, at vi etablerede et samarbejde, et mi-
liteert samarbejde, med Polen, nar Polen var
blevet medlem af NATO-alliancen.

Det er der mange gode grunde til. Det er en
sikkerhed mod det, man kunne kalde renatio-
nalisering af forsvaret i de enkelte esteuropaei-
ske lande. Det er en af hovedgrundene til
NATO-medlemskabet, grunden til, at vi har
hilst det velkommen. Men det er ogsi en sik-
kerhed for at fa den integration af Polen i den
alliance, som vi er medlem af, og som har nogle

‘helt afgarende muligheder for at bygge bro sik-

kerhedspolitisk i Europa. Derfor er det en styr-
kelse af den indirekte sikkerhed, som er et me-
get vaesentligt element i den sikkerhedspolitik,
som Danmark ber fore i gjeblikket.

Men den hovedanke, vi har haft, og som vi i
et vist omfang stadig veaek har, men hvor vi nu
altsd har tilsluttet os det udspil, som kommer
fra regeringen, gér selvfelgelig pa, at man her
med oprettelsen af korpset binder ganske man-
ge ressourcer i en mobiliseringsstyrke, som ikke
umiddelbart tjener noget klart formal, i hvert

- fald ikke i de kommende ti ars tid, hvor der er

enighed om, jf. Forsvarskommissionens beret-
ning, at der ikke er nogen trussel af konventio-
nel art mod dansk territorium.

Divisionsniveauet beslagleegger ressourcer,
som efter vores opfattelse kunne bruges bedre i
forbindelse med aktuel konfliktlesning og kun-
ne f.eks. have indgaet i en styrkelse af Den
Internationale Brigade og dermed have veeret et
godt dansk bidrag til den konfliktlesning, som
alle efterlyser i gjeblikket p& europzeisk niveau.

Der er et serligt problem, som i og for sig
ikke er opstdet med dette korps, men det er for-
ste gang, Folketinget far lejlighed til at beskeef-
tige sig med det. Og det vil jég godt nevne i
denne sammenhzng. v

Det har selvfelgelig at gore med den forplig-
telse, man péleegger hjemsendte vaernepligtige i
forbindelse med at oprette et korps af denne ty-
pe, men som altsd allerede ogsé 14 i det dansk-
tyske korps, nemlig forpligtelsen til i givet fald
at blive udsendt i tilfeelde af krise eller krig til et
sted i det nordlige Europa, alts& uspecificeret i
overensstemmelse med NATO-strategien med



