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Torsdag den 18. marts 1999 (F 25)

strukturfondene. Jeg bliver derfor nedt til at

sperge regeringen, om ikke det er rigtigt, at skal
der seges om midler fra strukturfondene, sa vil
det i givet fald ske pa baggrund af tidligere &rs
udvikling og ikke kommende érs udvikling, og
at det ikke giver grund til at tro, at de bererte
egne vil kunne f& penge fra strukturfondene.

Jeg vil samtidig ogsé sperge, hvordan logik-
ken er, i at regeringen forseger at give indtryk
af over for EU, at det er en keempemzessig ge-
vinst for Danmark at fjerne det afgiftsfri salg,
samtidig med at man sa tror, man kan fa penge
hjem fra strukturfondene.

Endelig vil jeg sige i forhold til-det, at vi jo
har sat fokus pa, om det var muligt at flytte of-
fentlige institutioner til de omrader, der bliver
berert: Bornholm, Sydfyn, Lolland-Falster osv.,
der bliver berert af de her problemer, at med
den IT-udvikling, der er, skulle det jo nok kun-
ne lade sig gore, og vi har desvaerre méttet se af
et svar, der er kommet her den 12. marts fra re-
geringens side, fra Jkonomiministeriet, at rege-
ringen ikke har til hensigt at deltage i den dis-
kussion. Og det eergrer os, for det stiller jo de
berorte omrader i en endnu vanskeligere
situation.

Endelig vil jeg sige, at de praktiske proble-
mer ved at afskaffe det afgiftsfri salg som plan-
lagt faktisk er rimelig uoverstigelige. Det 1 i
kortene, at inden den 1. januar 1997 skulle for-
slaget om, hvordan de praktiske problemer
kunne loses, have veret fremme fra Kommis-
sionens side, og det er jo aldrig nogen sinde
kommet frem. Forst her i sidste gjeblik kommer
man med de forslag, der skal til for at preve at
fa lest problemerne. Men lige s& vel som bran-
chen og de berorte i det hele taget har haft 8 ar
til at indrette sig p& denne her beslutning, s& ma
regeringen jo ogsé erkende, at det har de of-
fentlige myndigheder jo ogsa. Og de offentlige
myndigheder har ikke i tide faet bragt tingene
pa plads, og nu haster man rundt for at preve at
se, om man kan f lavet bilaterale aftaler, der
kan lese de praktiske vanskeligheder, der er
med salget, f.eks. pa feergerne mellem eksem-
pelvis Danmark og Tyskland. Det er ikke pa
plads, og det tegner til, at det heller ikke kom-
mer pé plads. :

Endelig vil jeg sporge skonomiministeren om
det kompromisforslag, som bliver omtalt, som
blev diskuteret pa Dkofinmedet i mandags, og
hvor skonomiministeren siger, at stillingen er
seks lande for og seks lande imod og tre lande,
der ikke sagde noget, ikke bare i virkeligheden

er udtryk for status quo pa @kofinradets mede,
og om det i virkeligheden ikke er siledes, at si-
tuationen jo er, at der er en anden stilling blandt
landene, nar det bliver diskuteret pa topmedet,
som vi s& det sidste gang.

Jeg skal til den videre debat fremszette fol-
gende forslag til vedtagelse i forbindelse med
diskussionen om det afgiftsfrie salg:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer,

— at en reekke EU-lande ensker en forleengelse
af perioden for afgiftsfrit salg mellem EU-
landene, hvorfor spergsmalet forventes rejst
pa EU-topmedet i Berlin den 24.-25. marts
d.a. :

Pa den baggrund

opfordrer Folketinget regeringen til — safremt
Danmark er eneste land, som til sidst i for-
handlingerne fortsat fastholder ensket om et
stop for det afgiftsfrie salg den 30. juni d.&. -
at indga et kompromis med de evrige lande,
séledes at det afgiftsfrie salg fortseetter i en
overgangsperiode.
Samtidig opfordrer Folketinget regeringen til
at anvende en eventuel overgangsperiode til
at gore en seerlig indsats for de omréader, som
beskeftigelsesmeessigt bliver berert af det af-
giftsfrie salgs bortfald.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 48).

Forste nastformand (Birte Weiss):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgér herefter i
forhandlingen.

Jeg skal lige gere opmeerksom pa, at det for-
udszettes, at fremszettelsen af et forslag til ved-
tagelse sker inden for den taletid, der er fastsat.
Man fér ikke ekstra taletid, fordi man har et
forslag til vedtagelse.

(Kort bemeerkning).
Arne Melchior (CD):
Okonomiministeren sagde, at den fortsat geel-
dende ordning, som vi har for det duty-free
salg, er diskrimination. Det er jo en ganske
voldsom anklage, uden at den er specificeret.
Hvad er det for en masse regeringer og en
sammenslutning af europeiske lande, der i ge-
nerationer har diskrimineret? Til brug for min
senere ordferertale, ndr det bliver min tur, vil
jeg gerne bede skonomiministeren forteelle:



