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Tirsdag den 16. marts 1999 (F 29)

Jeg vil pastd, at hr. Nedgaard og kompagnis
. taler heroppefra og forslaget er ren rindalisme
og ren populisme og i strid med den grundlov,
hr. Nedgaard har skrevet under pa at ville
overholde.

(Kort bemeerkning).
Aase D. Madsen (DF):

Den med grundloven vil jeg altsi gerne retur-

nere, for er det ikke ogsa grundlovsmeessigt, at
vi skal serge for, at midlerne, som kommer ud
herfra, behandles pé en rimelig méde; at de gér
til det, som de skal ga til osv. osv. Det er nok
vores ansvar alligevel. Og det er jo netop dér,
jeg vil ind. Det, jeg vil ind til — man taler uden-
om konstant — er den nepotisme, der er forega-
et. Den lukkede cirkel, der har vearet. Og sa sid-
der man her og siger: Jamen vi skal lave nogle
rad, og vi skal dit, og vi skal dat. Ja, men det
kommer, nar vi f.eks. kommer til den forhand-
ling, vi har p4 tirsdag om Beteenkning om
Billedkunst osv. »

Det, som vi vil have fat i nu, er: Hvad er der
foregaet? Hvad vil Folketinget i virkeligheden
gore for at rydde op i de tilstande, der er nu?
Det er ikke fremtidssikret; ja, det skal det ogsé
veaere, men det kommer i en anden sammen-
heeng. Hvad vil man gere ved det, som Ekstra
Bladet har skrevet om i 3 uger? Dét kan vi da
ikke lukke gjnene for.

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Ja, den skal ogsa blive meget kort. Jeg synes,
det-er lidt voldsomt, nr hr. Arne Melchior gar
ind med en kort bemzerkning til hr. Ole Sohn,
som er et angreb pa Dansk Folkeparti. Det kun-
ne vi tage under hr. Arne Melchiors indleeg. Jeg
vil godt lige forklare det, som jeg ogsa sagde,
hvis hr. Melchior vil here efter, i min ordferer-
tale, at der ikke er tale om rindalisme.

Det, der star i Dansk Folkepartis forslag til
vedtagelse — hr. Sohn er en klog mand, han er
valgt i Vestsjeellands Amt, og han har lest det
rigtigt — er, at de midler, der er sat af, selvfol-
gelig underforstet: som et flertal i Folketinget
har sat af, pa de 4rlige finanslove til anvendelse
af det dér, har da ikke spor med rindalisme at
gore, eller at vi vil fjerne pengene. ’

Jeg teenkte, da jeg tog herind til morgen:
Debatten skal nok blive drejet sddan, at den
drejer sig om rindalisme og kulturfjendskhed,
og hvad ved jeg, fordi hr. Sohn og hr. Melchior
overhovedet ikke, og hr. Seren Hansen slet

ikke, vil drefte substansen i den her sag. Den
kryber man let og elegant udenom. Men hr.
Melchior kan vente sig til naeste gang.

Arne Melchior (CD):

Der har tidligere nogle gange veeret neevnt en
vis hr. Rindal, og jeg héber da, at han personlig
har det godt. Jeg under ham et langt og sundt
liv. Men rindalismen er heldigvis ded i dette
land. Det er nu artier siden, og her star garden
fra Dansk Folkeparti og forseger at give rinda-
lismen kunstigt &ndedreet. Og de puster, og de
puster, og de aser, og de maser, og de kommer
ingen vegne. Den er ded, og som hr. Seren
Hansen rigtigt sagde, sa udtaler Folketinget
aldeles ikke, men med 90 pct. nej, det, som hr.
Nedgaard har forelagt her til vedtagelse.

S4 har der ogsa veret nevnt en avis, Ekstra
Bladet. Vist kan man da leese Ekstra Bladet, det
ber man gere. Det er nu pafaldende for mig, at
der har veeret sat seks mand pa den kampagne,
men Ekstra Bladets fortrinlige kunstanmelder,
hr. Alex Steen, har ikke deltaget i den kampag-
ne. Det er dog ganske péfaldende, at nir man
har s& anerkendt en kapacitet p& kunstomradet
og ikke mindst, hvad den bildende kunst angar,
s4 er han aldeles ikke involveret. Det tyder altsd
nok pa, at det maske ikke er s entydigt.

Nu kan man jo altsd ogsa leese om kunst an-
dre steder. Der er en avis, der hedder Politiken,
som har haft et par ledere om sagen. Der er en
avis, der hedder Information, pa hvis bagside i
dag man kan leese en udferlig artikel om sagen.
Men det ligger selvfolgelig hr. Nedgaard fiernt
at leese den slags aviser.

Man kunne jo maske ogsé laese lidt hos Broby
Johansen og begynde at forsta en lille smule -
bare prove pa at forsta en lille smule af, hvad
det drejer sig om, men det ligger hr. Nedgaard
lige s4 fjernt. Og det er jo egentlig synd.

Weekendavisen havde en lang leder om sa-~
gen, og de kritiserede Ekstra Bladets méde at
gribe den an pa, men de sagde dog ~ og dér er
jeg enig — at der er fat i en sag. Der er fati dette,
at der af to kunstnere er indkebt lige ved 500
veerker med ca. 240 til hver, jeg kan ikke huske
det nejagtige tal, og den er ikke sd god.

Og det er rimeligt, at det drages frem. Og det
er rimeligt, at det diskuteres. Det er bare ikke
Folketingets sag, og det er ikke Folketingets
hensigt, og det er ikke Folketingets evne at tage
bestemmelser om den slags ting.

Det m4 tildeles den offentlige debat, som det
ogs4 tit sker, og det er gleedeligt, og det er med



