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Skriftligt besvarede spergsmal

Begrundelse

I Politiken sendag den14. februar 1999 er mini-
steren refereret for, at der savel i EU som natio-
nal sammenhaeng skal afseettes flere midler til
forskere, »der kan stille de rette sporgsmal il
virksomhederne og ikke mindst gennemskue
svarene«.

Svar (24/2 99)

Fedevareministeren (Carsten Koch, fg.):
Regeringen prioriterer forskning til opbygning
af viden inden for gensplejsning hejt med hen-
blik pa at kunne udbygge den teknologiske eks-
pertise, der er nedvendig for et kvalificeret
myndighedsberedskab i forbindelse med identi-
fikation og kontrol af genetisk modificerede or-
ganismer (GMO). Jeg kan tillige henvise til den
nationale delstrategi for bioteknologisk forsk-
ning, hvor opbygning af viden, der kan danne
grundlag for risikovurdering af gensplejsede fo-
devarer og produkter, er prioriteret hejt samt
rapporten Fedevaresikkerhed i serien Danmark
som foregangsland.

I Danmark er det Veterinzer- og Fadevaredi-
rektoratet, der fungerer som kompetent vurde-
ringsorgan for levnedsmidler, nar det geelder
gensplejsede fodevarer. Direktoratet omfatter
flere videnskabelige institutter, hvis medarbej-
dere gennem mange ar har beskzftiget sig med
gensplejsning i sével national som international
sammenheeng. De videnskabelige medarbejde-
re pa Institut for Fedevaresikkerhed og Toksi-
kologi og pé Institut for Fedevareundersegelser
og Erneering deltager saledes i de sundheds-
maeessige og erneeringsmeessige vurderinger, der
skal foretages i forbindelse med en ansegning
om godkendelse af et gensplejset levneds-
middel.

Direktoratet har i gjeblikket 13 forsknings-
projekter, som enten allerede er iveerksat eller er
under planlegning, vedrerende sikkerheden af
genetisk modificerede fodevarer, og direktoratet
ensker fortsat at styrke forskningsindsatsen
vedrerende de sikkerhedsmaessige aspekter, der
er forbundet med genetisk modificerede fade-
varer.

Sikkerheden omkring genteknologisk frem-
stillede produkter er prioriteret i »Danmark som
foregangsland — Fedevaresikkerhed«. Forsknin-
gen i de sikkerhedsmeessige aspekter vedreren-
de gensplejsede fodevarer er blevet styrket ved,

at Institut for Fedevaresikkerhed og Toksikologi
har faet overfort 3,7 mio. kr. og herunder 7 ars-
veerk til at gennemfere sundhedsmaessige vur-
deringer af genteknologisk fremstillede produk-
ter og vurderinger af aromastoffer.

Fodevareministeriet bidrager endvidere be-
tydeligt til den offentlige forskning inden for
gensplejsningen gennem strategiske forsknings-
programmer. I den forbindelse kan jeg navne,
at Fedevareministeriet har iveerksat det 5-arige
forskningsprogram Udvikling af fremtidens kul-
turplanter i 1997, ligesom der i de Fadevaretekno-
logiske forskningsprogrammer FOTEK 1, 2 0g 3,
hvor FOTEK 3 leber i perioden 1998-2001,
bidrages til en opbygning af viden pa det mole-
kyleerbiologiske omréde.

Inden for kort tid vil Fedevareministeriet af-
give bevillinger til det 5-&rige forskningspro-
gram med titlen Bioteknologi i fodevareforskningen.
Forskningsprogrammet har en samlet gkono-
misk ramme pé 63 mio. kr. i perioden 1999-
2003. Vaesentlige elementer i programmet er vi-
denopbygning inden for de discipliner, der an-
vendes ved risikovurdering af GMO og genetisk
modificerede fedevarer (GMF). Et andet omréade
i programmet er etik og forbrugernes holdnin-
ger til GMF. :

Fedevareministeriets indsats stir endvidere
ikke alene, idet jeg samtidig kan henvise til de
aktiviteter pa det bioteknologiske omrade, som
Forskningsministeriet er ved at seette i gang.

Det er milet, at det store potentiale, som bio-
teknologi og gensplejsning har som redskab in-
den for bl.a. husdyravl, planteforaedling og for-
arbejdning, realiseres pa et sikkert grundlag og
séledes, at det i alle henseender er samfunds-
meessigt forsvarligt.

Fra dansk side vil vi endvidere arbejde for, at
forskningsaktiviteterne vedrerende genteknolo-
gi foreges pa EU-plan. ‘

Spm. nr. S 1203

Til forskningsministeren (15/2 99) af:

Seren Kolstrup (EL):

»Vil ministeren oplyse, hvor mange skattekio-
ner der &rligt anvendes p4 forskning i en kritisk
risikovurdering af gensplejsede organismer in-
den for savel grundforskning som sektor-
forskning?« '



