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stort omfang, etablerer sig fast pa smagerne, nar
de skal ud pa arbejdsmarkedet. Det kan vi gere
ved at veere med til at sikre, at der er ordentli-
ge, billige og tidssvarende transportmuligheder
til rddighed for smaeerne.

De seneste ars investeringer i nye feerger til
bla. £re og Lese medferer naturligvis-en be-
tydelig belastning af gernes skonomi i de kom-
mende ar. Derfor mener vi, det er meget posi-
tivt, at indenrigsministeren kommer med det
her lovforslag om at regulere de generelle til-
skud til kommunerne pa Leaesp, Samse og Zre.

Der er i lovforslaget tale om tre sendringer,
der er vaesentlige, nemlig en forenkling af reg-
lerne, en foregelse af statens samlede tilskud til
de omtalte kommuner og s& en sndret forde-
lingsnogle.

"Hvad angar forenklingen, er vi enige i, at det
er mere tidssvarende at give generelle tilskud,
hvorved opnés en storre grad af ensartethed i
tildelingen af tilskuddet, og samtidig undgar
Indenrigsministeriet ogsé de detaljerede god-
kendelser af reglerne, som vi kender i dag og —
ja, lad mig bare kalde det kontrol af, om kom-
munerne nu ogsé bruger pengene til det, de var
tilteenkt. ‘ ‘

1 Socialdemokratiet har vi tillid til, at de be-
rerte kommuner i samarbejde med de respekti-
ve amter selv kan administrere og afsaette pen-
ge til feergedrift, som er til gavn for udviklingen
for smagerne. ,

For s& vidt angér foregelsen af det samlede
tilskud fra 27,7 til 34,5 mio. kr., kan man selv-
folgelig diskutere rundt omkring i kommunale
kredse, om man synes, det er en fornuftig fi-
nansiering, som sker ved at der overferes mid-
ler fra Trafikministeriets tilskud til feergedrift til
Leesa. Der tages et par millioner fra tilskuddet
til vanskeligt stillede kommuner, og endelig ta-
ges der 4 mio. kr. fra bloktilskuddet:

Det er faktisk ogsa vard at naevne i den her
sammenhzeng, at foregelsen af tilskiuddet forst
og fremmest er tilteenkt Are og Leese, idet
Samsg i forvejen modtager et tilskud pa 15 mio.
kr. om 4ret fra Banestyrelsen til driften af ruten
mellem Kalundborg og Samse.

Det tredje element i forslaget drejer sig om en
sndret fordelingsnegle, hvad angar fordelingen
af tilskuddet til de fire kommuner, og der er i
forslaget valgt en forholdsvis enkel fordelings-
model med udgangspunkt i et grundtilskud pé
3 mio. kr. pr. 8, hvorved ger med flere kommu-
ner ikke forlods kan opnd skonomiske fordele.
Efterfelgende er det vel mest naturlige krite-

rium nemlig brugt: det, at det er indbyggertallet
og det mest dyrebare, vi mennesker efterhan-

den har, nemlig tid brugt til transport og ikke
kun afstanden til fastlandet, der teeller.

Lovforslaget indeholder ogsa et forslag om
en fastlasning af de beregnede sejltider til brug
for tildeling af tilskuddet for at undga en re-
duktion af tilskuddet i takt med eventuel ind-
settelse af hurtigferger. .

Det kan selvfolgelig diskuteres, om det er
hensigtsmeessigt i al fremtid, men i respekt for
kommunernes budgetleegning og deres forvent-
ning om, at de tilskud, de far nu, ogsa kan op-
pebeeres senere, ma vi jo sa sige, at vi synes ik-
ke, der er nogen grund til at reducere dem pa
grund af ny teknik, og som felge deraf kan vi i
Socialdemokratiet tilslutte os forslaget.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu er 6 mio. kr. naturligvis ikke noget stort be-
lob sammenlignet med de kommunale bloktil-
skud.

Jeg synes alligevel, jeg godt vil sperge den
socialdemokratiske ordferer: Nar vi ved, hvor
pressede kommunernes gkonomi er i gjeblikket,
hvorfor har man s besluttet sig for af alle ste-
der i denne verden, at finansieringen af det her
tilskud, som vi selvfolgelig statter, til de sma
wer skal tages fra alle de andre kommuner, her-
under for de 2 mio. kr.s vedkommende fra de
allersvagest stillede kommuner? Det er rmg
komplet uforstaeligt.

(Kort bemaerkning).
Anne-Marie Meldgaard (S):
Udgangspunktet for det her lovforslag har vae-
ret, at det skulle veere udgiftsneutralt for staten,
og en omfordeling som den her kan vi i hvert
fald ga ind for i Socialdemokratiet. Den foler vi
er solidarisk, i og med at det er de omréder,
som har det sverest, der vil f4 gavn af.denne
omfordeling.

Sa med hensyn til solidariten har vi ikke no-
gen problemer med den her omfordeling.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jamen hvor kommer det fra, at udgangspunktet
for det her lovforslag var, at det skulle veere
udgiftsneutralt? Det er da noget, regeringen har
besluttet. Det er da ikke noget, man har spurgt
Folketingets partier om, tveertom har der veeret
et stort flertal i Folketinget for, at man skulle



