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‘Som sagt: CD er positiv over for lovforslaget.

Vi tager selvfolgelig de forbehold, som jeg her

har lagt op til, og nér vi gar i udvalg og skal
kigge neermere pa den her sag, der er ret om-
fattende, vil vi arbejde positivt. Men som sagt er
der forbehold: Vi skal se listen, vi skal have
dreftet sporgsmalet om medarbejderinddragel-
se, og vi skal have droftet spergsmalet om de
mange bemyndigelseslove.

Vibeke Peschardt (RV): :
Ja, det kan nok ikke undre nogen, at et medlem
af Det Radikale Venstre hilser et forslag som det
her velkommen, og jeg vil godt benytte lige
preecis det her forslag til at ga lidt tilbage i hi-
storien og forteelle lidt om, hvordan det grenne
flertal op igennem 1980'erne var med til at drive
miljelovgivningen.

Jeg vil godt sige, at pa det tidspunkt var altsa
bade Venstre og De Konservative med til de her
ting — om ikke ad frivillighedens vej, sa stemte
de dog for en lang del af den.

Dernzest vil jeg sige, at det, som det her for-
slag leegger op til, det, der er forhandlet i EU,
altsd det, der er direktivdelen af det, er jo noget,
som vi har gjort her i landet i de sidste 20 4r el-
ler leengere méske. Og det vil sige, at de om-
kostninger, virksomhederne matte have haft, nu
er integreret — kan man sige — i virksomheder-
nes miljearbejde. Nar andre lande i EU, der jo
ogsa skal folge det her, nu kommer bagefter, sa
er det jo sddan, at Danmark er pa forkant.

Det har vi veeret pA mange omrader, og jeg
vil da ikke skamme mig over at sige, at pa nog-
le miljpomrader er vi stadig veek et foregangs-
land. Hvis nogen husker nitratdirektivet, og det
er der jo nok mange der ger, s& vil man vide, at
det var pd en dansk i evrigt en borgerlig rege-
rings forslag, at vi fik det.

Med hensyn til selve forslaget kan jeg faktisk
ikke forsta, at nogen kan ga s meget op i, at -
man nu f.eks. ogs skal tage kvaegbesaetninger-
med, nér man gar ind og kan godkende og give
pébud. Det synes jeg er fuldstendig naturligt,
og hvis man henviser til vandmiljgplanen, er
der jo ogséa nogle forpligtelser i forhold til
kveegbestande dér. Sa for mig eller for os er det
ikke noget problem overhovedet.

Skal vi se sddan preecist pa det, er det her en -

rammelovgivning, der er fyldt ud. Det er et mi-
nimumsdirektiv, og i ethvert minimumsdirektiv
er der j joen mulighed for nationalt at bygge
ovenpa.

Endelig er jeg meget optaget af, at medarbe]-
derindflydelsen kommer med. Det gaelder pa
arbejdsmiljeomradet, det galder pa miljpomra-
det, at mange far gode ideer txl hvordan ting
kan geres bedre.

Vi kan altsa stotte forslaget. :

Seren Kolstrup (EL):

~ Det her forslag er jo, som den socialdemokrati-

ske ordferer var inde p4, p4 en raekke punkter
et loft, sddan kan det i hvert fald vurderes. Det
kan ogsa vurderes som et loft, hvis det generelt
tolkes sddan, at der er-tale om, at man fasthol-
der den gaeldeﬁde lovgivning ubetinget, og at
det, der sé star her, er en overligger. Det er en
udbygmng af de eksisterende regler, og det kan
vi da kun stotte. |

Omvendt er der altsa et par steder, der for-
uroliger mig lidt, og hvor jeg er bekymret for, at
der er tale om en udhuling, den vzere sig nok sa
lille, af de gaeldende bestemmelser. Og hvis det
er tilfaeldet, s rejser nakkeharene sig jo pa mig.
Det kan veere, det er helt ubegrundet, og det vil'
jeg gerne have om ministeren kunne uddybe
lidt nzermere. Det drejer sig altsi om det .
spergsmél, der hedder reduktion i den geelden-
de bestemmelse, hvor man s4 skulle overdrage
det til nogle brancher&d, nogle kooperative
strukturer. Det synes jeg lyder rigtig skidt i en

‘ellers rimelig lov.

Men lad mig sla fast: Nar der er tale om et .
minimumsdirektiv, s& er Enhedslisten med pa
at stotte det, og nar der s oven i kebet er tale
om, at vi inddrager meelkekvaegbrug, s synes
vi, det er helt fint. Vi synes, det er fint, at man
inddrager medarbejderindflydelse, iseer hvis
det bliver konkretiseret noget neermere, nemlig
til, at man alts3 har en konkret bestemmelsesret
pa nogle bestemte punkter. Vi synes ogsa, det
er fint, at offentligheden inddrages, og vi vil
gerne veere med til at styrke de punkter, s& det
bliver et godt forslag.

‘Nar det sa er sagt, er der nogle punkter, som
jeg gerne vil sperge til og sikre mig. Det er altsd
for det forste spergsmalet om, hvorvidt der
iveerkseettes en reduktion i den eksisterende li-
ste. Der stdr noget om, at virksomheder frem-
over skal kunne reguleres ved branchebekendt-
gorelser og ikke via loven. Det lyder meget for-
uroligende, og vi ensker at lave et aendringsfor-
slag til disse bemarkninger, s& vi sikrer os, at
geeldende bestemmelser ikke bliver udhulet.
Men jeg vil gerne here nermere herom.



