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hvad angar ATP og LD, er, at der skal veere ho-
jest mulig forrentning. Det star eksplicit. Det er
virkelig sddan det helt centrale. Det betyder ik-
ke, at det er udelukket, at man s kan gere no-
get andet, men for os ville det altsé veere en rig-
tig veegtning med hensyn til hejest mulig for-
rentning, som jo i dagligdagen forstas séledes,
at man far en forrentning pa kort sigt i hvert
fald, at sige, at man indlagde andre ting, s& det
var en beeredygtig samfundsmeessig forrentning
pa leengere sigt. Og det er derfor, at vi legger
veegt pa at have andre kriterier end netop lige
det dér med hojest mulig forrentning, som op-
fattes i hvert fald som en gkonomisk sneever
forrentning. )

S3 vil jeg godt til hr. Mogens Andreasen sige,
at nar vi nzevner de dér ting omkring bernear-
bejde og sadan noget, sa er det jo, fordi LD og
ATP investerer i udlandet — det ma de jo gerne
gore — og dér kan man godt finde arbejdsplad-
ser, hvor man godt kan lave nogle investerin-
ger, som ikke er sa pane i forhold til, hvordan
arbejdsforholdene er. S det er sadan set rele-

vant nok, synes vi, at nsevne. Det er ikke, fordi

de gar efter dem; ATP's ledelse og LD's ledelse
er da ordentlige mennesker, men derfor kan det
jo godt veere, at det ville vere rimeligt at skrive
ind for at sikre, at det ikke var noget, man over-
sa. :

S4 vil jeg ogsé lige sige omkring de dér ting,
der er fremheevet med, at der er storre dbenhed
i det her, de to foretagender, end der har veret
tidligere: muligvis, fra nul abenhed til en anelse,
det er da mere end ingenting. Altsa, jeg foler
ikke som én, der har penge stdende bade i ATP
og i LD, at det er sadan et sted, hvor jeg virkelig
foler, at det er mine penge, og at jeg kigger med
gleede pa dem, og at jeg folger med i, hvad der
foregar. »

Jeg har det desveerre sadan, at det nzesten er
pa samme méde, som hvis jeg havde nogle pen-
ge i Den Danske Bank — det har jeg ikke — men
hvis nu jeg havde det. Og sadan tror jeg nok de
fleste har det. Og det, der er vores intention
med de her ting, er, at folks engagement, deres
interesse for det, bliver @get ved, at man ogsa
fik ansvar. Og det vil sige, det er indflydelse og
ansvar, der er kaedet sammen.

Og sa er der naevnt det dér med, at der nok
ikke rigtig er nogen, der vil stemme eller delta-
ge i det. Dér har jeg naevnt for, og det bliver det
ikke mindre rigtigt af, at da vi havde vores be-
gyndende demokrati i Danmark, havde vi en

stemmedeltagelse, der 14 pa 15-16 pct., og si
steg den langsomt op igennem forrige arhund-
rede, og vi neermede os de 50 pct., da vi ndede
arhundredeskiftet, og alligevel er det lykkedes
det danske demokrati at fi en ganske hgj stem-
meprocent. Selvfelgelig vil en stemmeprocent i
starten ikke veere seerlig hej. Men det er ikke et
kriterium for at sige, at s& duer det ikke.

Men altsd, vi konstaterer, at der ikke var den
store tilslutning til vore forslag. Det mener vi
ikke at vores forslag bliver ringere af.

Ole Haekkerup (S):

Det, som kalder mig herop, er, at hr. Aage
Frandsen i sit svar til det, arbejdsministeren
havde sagt, sagde, at han ingen betenkelighe-
der havde med det foreliggende i forhold til
parterne, fordi det for ATP's og LD's vedkom-
mende var lovbaseret. Og det var jo sddan set
reelt nok. , : -

Men jeg vil sperge, om det skal forstds sddan,
at pensionsordninger, der ikke er lovbaserede,
ville hr. Aage Frandsen have storre betenkelig-
heder ved direkte at ga ind og lave mere pree-
cise krav til, og i givet fald hvad det er for be-
teenkeligheder, hr. Aage Frandsen ville have.

(Kort bemzerkning).

Aage Frandsen (SF):

ATP og LD er i detaljer lovbaseret. Der findes
ikke andre regler undtagen deres forretningsor-
den, ud over det, vi har i loven. Det er detalje-
lovbaseret, og det er derfor, vi ogsa i detaljer
tillader os at rere ved det. - :

Nar det drejer sig om andre pensionsordnin-
ger, sa tror jeg ikke, hr. Ole Haekkerup er uop-
mzerksom pa, at jeg er opmaerksom pé, hvad
det er, hr. Ole Hekkerup sperger om. Nar det
drejer sig om andre pensionsordninger, sa er de
ogsa lovbaseret, men i ikke i detaljer.

Derfor tillader jeg mig at neevne noget, som
vedrerer det neeste forslag. Dér foreslar vi det
sendret ikke i detaljer, men efter nogle princip-
per. Det vil sige, at LD blev detaljeret lovregu-
leret, altsa rerer vi ved det p& samme méde.
Nar det drejer sig om andre pensionsordninger,
er de ikke p& samme made detaljeret lovregu-
leret, men de er lovreguleret pa nogle punkter,
og derfor kan vi godt forholde os til dem.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.



