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anmeldte kontrolbeseg pa bedrifterne, hvor bla.
* driftsregnskaber gennemgas, og bedriften beses
fysisk. Snyd kan resultere dels i politianmeldel-

se, dels i at den gkologiske autorisation fratages.

Svar (29/ 1 99)

’ Fadevaremlmsteren (Henrlk Dam Krlstensen)
~ Kontrol med ekologiske primarbedrifter og -
kontrol med produktion af sammensatte pro- -

dukter udferes ikke af de samme myndigheder.

Dkologikontrollen med primeerbedrifterne ud-
fores af Plantedirektoratet, mens kontrollen med
autoriserede fremstillingsvirksomheder og
detailforretninger udeves af levnedsmlddel-
kontrolenhederne.

Kontrollen med ﬂkologlske produkter og .
kontrollen med produkter med indhold af gen-
modificerede ingredienser. udferes i dag som

dokumentkontrol. Kontrollen omfatter blLa.en. .

- kontrol af, om virksomhedens egenkontrol-er
tilstraekkelig grundig, siledes at en sikkerhed
for de enkelte ingrediensers oprindelse og be-
skaffenhed ma anses for godtgjort. Analyser,
som virksomhederne selv har ladet foretage el-
ler faet foretaget af deres leveranderer, vil ogsa
indgd i denne kontrol.

Kontrollen med de gkologiske produkter i
handelen er alene baseret pa den dokumenta-
tion, der felger produkterne, og her findes der
ingen analysemetoder, der kanafslore, om do-
kumenterne indeholder urigtige oplysninger.
For mange fodevarers vedkommende er det
derimod muligt (Som anfert i besvarelsen af
spergsmal S 969) efter en analyse at konstatere,

om produktet er fremstillet af en gensplejset af-
grede, hvorefter man kan fastsl3, om oplysnin-

gerne i dokumenterne er rigtige. Det skal tilfo-
jes, at de afprevninger af analysemetoderne, der
finder sted i EU, har til formal at klarlegge, pa
hvilke fodevarer analysemetoderne kan og skal
benyttes

vSpm nr'S 964

Til skattermmsteren (21/199) af

Sonja Albrink (CD): - : '
»Vil ministeren tage initiativ til, at der mdgas en
dobbeltbeskatningsoverenskomst mellem
Danmark og Portugal?«

Begrundelse

I dag er der ingen dobbeltbeskatningsoverens-
komst mellem Danmark og Portugal pa trods af,
at begge lande er medlemmer af EU. Spergeren
finder det i modstrid med EU-tanken, at der
ikke er afklarede forhold om dobbeltbeskatning
mellem to EU-lande, og det m& veere regerin-
gens opgave at sikre en sidan overenskomst.:
Endvidere koster manglen pa en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mange penge for danske
virksomheder. . .

Svar (28/1 99) ‘

Skatteministeren (Ole Stavad): :
Danmark opsagde i 1994 dobbeltbeskatmngs-
overenskomsten fra 1972 med Portugal.

- .Efter Portugal-overenskomsten skulle Dan-
mark opheeve dobbeltbeskatning efter den sa-
kaldte eksemptionsmetode, s& personer-og sel-
skaber i Danmark blev fritaget for dansk beskat-
ning af indkomster, som Portugal efter overens-
komsten havde ret til at beskatte.

Efter at Portugal indferte en skattefri zone pa
Madeira, begyndte danskere at. spekulere i
dette.

Efterito ar forgaeves at have sogt forhandlm—
ger om en eendring af den dageeldende overens-

. komst, blev denne opsagt:

Efter opsigelsen har der veeret to resultat]ﬂse
forhandlingsrunder mellem Danmark og
Portugal.

I forbindelse med udenrigsministerens beseg
i Portugal i september 1998, blev en dobbeltbe-
skatningsoverenskomst sat p4 dagsordenen fra |
portugisisk side. Punktet kom imidlertid ikke til
dreftelse under medet.

Fra Skatteministeriets side har man derefter
anmodet om, at den danske ambassade i Portu-
gal fulgte op pa punktet om en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst.

Ambassaden har ijanuar i ar mdberettet at
man endnu ikke har modtaget reaktion pa sin

_henvendelse, men at man vil neevne sagen pany.

Fra dansk side er man parat til at genoptage
forhandlinger med Portugal safremt der er por-

tugisisk interesse herfor, med henblik pa at ind-
‘g4 en dobbeltbeskatningsoverenskomst efter

samme menster som de danske. overenskomster
med de ﬂvnge EU- Iande



