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neske i vores samfund. Hvis der er nogen, der
faler sig udenfor, sa er vores felles anstrengelse
at f4 dem ind i det gode fellesskab, et feelles-
skab, som er si umadelig veerdifuldt, at jeg sy-
nes, at hvis det kan blive én af konklusionerne i
dag, er meget naet.

Feellesskabet skal ogsa overleve i det 21. &r-
hundrede, faellesskabet findes der intet alterna-
tiv til. Social tryghed og fallesskab i forhold. til
individets frihed er ikke modseetninger, men -
reelt hinandens forudseetninger.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Statsministeren begyndte med at konkludere i

sin tale, og det synes jeg var fint, nemlig et ja til
en debat om veerdier og et nej til at ldse debat-
ten inde i en vaerdikommission.

Jeg synes, det er vigtigt her fra begyndelsen
af debatten at understrege, at Kristeligt Folke-
parti ikke har tenkt sig, at veaerdidebatten skal
lases inde i en veerdikommission. I den hense-
ende synes jeg sddan set, at statsministeren gor
Kristeligt Folkeparti og vores beslutningsforslag
uret.

Det, vi har lagt op til i vores beslutningsfor-
slag, er jo netop en udadvendt veerdikommis-
sion, der kan vere med til at seette gang i
debatten, give debatten et spark, og er altsa ikke
tiltzenkt at skulle veere en kommission, hvor vi
seetter nogle kloge hoveder sammen — de kan
veere gode nok - for at kloge i det. Det synes jeg
er vigtigt for mig at understrege, ogs& nar man
skal vurdere, om det er et godt eller et darligt
forslag Sa det veere understreget her indled-
ningsvis.

Sa vil jeg sige, at jeg er glad for, at statsmini-
steren tager udfordringen op og giver sit og re-
geringens bud pa de veerdier, som man mener
skal praege vort samfund.

Henrik Sass Larsen (S):

Den diskussion, som Kristeligt Folkeparti rejser
med det her forslag, synes vi i Socialdemokra-
tiet er en utrolig spaendende og vedkommende
diskussion.

De veerdier, som praeger vort samfund, skal
selvfolgelig veere genstand for en grundleg-
gende og intens folkelig debat, og det er de jo
heldigvis ogsa. Det er de her i Folketinget via
det daglige arbejde. Det er de i hverdagen, hvor
mennesker medes og meninger brydes. Den
daglige samtale med familie, kolleger, naboer
og ikke mindst i vores mangfoldige foreningsliv

er omdrejningspunktet, for meningsudvekslin-
ger og samveer spiller en unik rolle i det danske
demokrati. Vores samfundsmodel er jo netop
karakteriseret ved, at demokratiet bade omfat-
ter system og kultur. :

Det er derfor vores udgangspunkt at den
veerdidiskussion, som Kristeligt Folkeparti ef-
terlyser, i hej grad er i live. Det er derfor tvivl-
somt, om en central kommission med den me-
get omfattende dagsorden, som forslaget leeg-
ger op til, vil veere nodvendig for at lofte en
bred folkelig debat, sadan som forslaget har til
formal. ‘

Beslutningsforslaget indeholder som sagt en
utrolig bred vifte af emner og temaer, som det
vil veaere vanskeligt at afgreense, og ydermere er
mange af de. emner og temaer, som foreslds un-
dersogt, faktisk genstand for en kontinuerlig
debat, research, medieomtale og forskning, og
indgar altsd allerede lebende i den offentlige
debat. Der findes nemlig allerede et utal af livs-
stilsundersagelser, sociologiske undersogelser,
historiske undersegelser og opleeg til debat,
som omfatter de emner og temaer, som er op-
listet i forslaget. Derudover har vi haft en vel-
feerdskommission og er i gang med en magtud-
redning, som vil omhandle mange af de samme
emner.

Spergsmalet er selvfﬁlgehg, om de spanden-
de diskussioner ogsé vil forega i en samlet ram-
me, om der vil vere en falles evaluering. Her

. kan man jo netop, som ogsa beslutningsforsla-

get papeger, anvende artusindskiftet som ram-
me. Enhver forening, institution, virksomhed og

* organisation, politisk parti osv. med respekt for

sig selv har allerede eller er i feerd med at plan—
leegge aktiviteter, som netop vil anvende ar-
tusindskiftet som afseet for evaluering af det
forgangne og til en diskussion af det nye.

Det har vi fuld tiltro til vil blive en spaenden-
de debat at folge og deltage i, og vi anser det
som en styrke, at det netop er fra de folkelige
feellesskaber nedefra og ikke fra en central”
kommission oppefra, at disse dlskussmner vil
blive rejst.

Beslutmngsforslaget leegger ogsa op til, at
kommissionen skal forsege at finde felles svar
pa, hvilke veerdier der skal preege samfundsud-
viklingen og lovgivningen i det neeste arhund-
rede. Nu star der »forsege«, og det er vel en
realistisk erkendelse af, at det bliver en meget
vanskelig evelse, for pointen er jo netop, at vi
ikke er enige om, hvilke veerdier der er de
vigtigste. Her deles vi efter anskuelser.



