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indhold, hvis man har et steerkt uddannelses~
meessigt afseet eller mulighed for at udfolde sit
talent i forhold til en i social henseende eller an-
den henseende fuldsteendig héblas situation.
Jeg nzevner det mere, fordi jeg tror, at foraret
og 1999 i evrigt sagtens kan bruges til disse
grundleeggende politiske debatter, som i hej
grad, synes jeg, skal seette mere substans pa vo-
res begreber om den personlige frihed, om sta-
ten og om beskyttelse af forskellige rettigheder
og forpligtelser. ' ‘
Med hensyn til hr. Henning Grove, som

kommenterede bla. SF's forslag, skal jeg blot -

ganske kort erkleere mig enig i hr. Henning
Groves synspunkter, som jeg hdber kan videre-
bringes i debatten. (Afbrydelse fra anden naest-
formand (Henning Grove)). Undskyld, hr. for-
mand. Det giver mig s& meget desto sterre an-
ledning til at erkleere mig enig i hr. Henning .
Groves synspunkter om grundlovens
fleksibilitet.

Der er ikke tvivl om, at grundloven indehol-
der en fleksibilitet, som vi for alt i verden skal’
vaere ekstremt forsigtige med at szette over styr,
og som jeg derfor ogsé synes har vist, som det
blev papeget af hr. Henning Grove, sin lang-
tidsholdbarhed i forhold til de mangfoldige
eendringer, vi har gennemfort.

Hr. Kristian Thulesen Dahl tror jeg leb lidt
galt i byen omkring tanken om heringer. Det er
netop tanken, at horinger er et instrument til at
udbrede debatten og ikke til at indsnaevre den.
Jeg tror ikke, vi har brugt udtrykket ekspertpa-
nel. Vi har netop understreget tanken om herin-
ger som et sted, hvor befolkningen kan komme
til orde, og hvor samspillet i forhold til den
juridiske ekspertise kan finde sted. :

Til hr. Peter Duetoft, som fremhaevede, at det,
der har béret grundlovens sndringer igennem
arene, har veeret store sager:

Det er jo s& sandt, som det er sagt. Hvis vi-
teenker pa grundlovseendringen i 1915, var det
jo kvinders valgret og nedsettelse af valgrets-
alderen, der bar den. Tenker vi pa grundlovs-
zendringen i 1920, var det Genforeningen. Og
gér vi videre til 1939, var det afskaffelsen af
Landstinget, hvilket jo ikke lykkedes, selv om
det var snzert pd. Der manglede vist 12.000 -
stemmer, tror jeg, men det lykkedes altsa ikke.
Forst senere, i 1953, fik man, som vi ved, en-
dret de to Ting til ét Ting, og tronfelgeloven bar
i virkeligheden den sag.

- 54 jeg synes, historien er en meget steerk pa-

mindelse til os om, at der skal veere en i befqlk-

ningen bredt forankret forstéelse for, at nu er
der behov for at eendre grundloven.

Jeg synes, hr. Jorgen Estrup fremheevede en
raekke eksempler, som er interessante, men som
selvsagt ogsé rejser en raekke fundamentale po-
litiske betragtninger, som vi bestemt skal give
os tid til at diskutere, og det er ogsa det, jeg
mener med den politiske debat. For sandheden
er jo, at den rette balance mellem individets ret-
tigheder og pligter i forhold til feellesskabet er
en meget fundamental sag, som har et meget
stort antal udlobere, herunder ogsa menneske-
rettighedssituationen som et eksempel.

Jeg skal ikke g leengere ind i sagen, men blot
sige, at vi har rigeligt stof til her i salen og ved
heringer at diskutere de forskellige aspekter af
grundloven. '

Hr. Seren Sendergaard spurgte meget pree-
cist, om han skulle opfatte kereplanen pé fol-
gende made: to heringer, en her i fordret og en
i efterdret og, hvis det nu falder for, en politisk
betonet konklusion hen imod udgangen af &ret
eller i det tidlige nye forar; enten i en fore-
sporgselsdebat eller pa anden méde, hvad Tin-
get nu matte beslutte sig til efter forudgéende
politisk diskussion her i salen og i et udvalg. -

Det er jeg sddan set enig i kunne veere en god
méde at gribe det an pa. Og det kunne sé igen
have en raekke udlebere som konklusion.

Jeg skal ikke foregribe det, men over for hr.
Kim Behnke kun benytte lejligheden til at er-
kleere mig enig i, at heringerne foralt i verden
ikke kun ma besta af eksperter. Jeg sa meget
gerne, at der f.eks. var repreesentanter for ung-
domsorganisationerne, for de unge kraefter i
vore politiske partier, og at der var engagerede
politiske mennesker fra andre dele af sam-
fundslivet; det kunne veere naturfrednings-
organisationerne, og det kunne vaere aldre-
organisationerne.

Kort sagt: Vi skal ikke starte med at sztte
graenser, vi skal starte med at dbne muligheder
for, at debatten bliver s bred som overhovedet
praktisk gerligt. Derfor ogsa meget gerne i fuld
offentlighed og som sagt helst en hering i for-
&ret og en i efteraret. :

Til hr. Jann Sjursen: :

Hvis jeg skal ga bare en anelse ind i substan-
sen af det seet argumenter, hr. Sjursen nevnte,
er jeg lidt i tvivl om, hvor meget vi egentlig kan
overfore fra Norge til Danmark. For man kan
vel ikke sige, at det politiske system er mere
stabilt i Norge end i Danmark, og man kan vel



