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ikke pa samme made som andre landes forfat-

ninger, f.eks. den europeeiske menneskerettig-
hedskonvention. Det er uheldigt, synes vi, fordi
vi netop i international sammenheeng feler os

forpligtet til at vaere i front p& det omrade.

De to beslutningsforslag, som vi har dreftet
her i dag, har lidt forskellig karakter, men jeg
forstar det sdan, at bade SF's og Kristeligt
Folkepartis mal er det samme, nemlig at fa ned-
sat en kommission, der kan forberede en
grundlovsendring.

Kristeligt Folkeparti, vil jeg godt sige, kan
naturligvis stette SF's beslutningsforslag, selv
om vi bestemt ikke deler alle de synspunkter,
som SF fremforer i beslutningsforslaget og spe-
cielt i bemeerkningerne, og da slet ikke det helt
overordnede synspunkt, at grundloven i hgjere
grad skal tage udgangspunkt i en socialistisk
opfattelse. Men vi er enige med SF i, og det sy-
nes jeg sadan set er vasentligt ogsé at under-
strege her ved afslutningen af debatten, at kam-
pen om, pa hvilke punkter grundloven skal aen-
dres, eller hvilke tilfojelser der sa skal geres,
fundamentalt set er en veerdikamp.

Det er et spergsmél om, hvilke veerdier vi
hver iser ensker skal veere de grundleeggende
og preege vores samfund. Det synes jeg klart
kommer til udtryk i bemeerkningerne til SF's -
beslutningsforslag, og her er vi enige. Grund-
lovsdebatten skal altsa ikke kun sigte pa at @n-
dre grundloven, men ogsa veere med til at
igangsette en helt fundamental veerdidebat,
hvis perspektiver raekker langt videre.

Vort beslutningsforslag har haft til formal at
fa Folketinget til at tage stilling til nedszttelse
af en forfatningskommission, hverken mere el-
ler mindre. Vi har ikke angivet, hvor mange
medlemmer en sddan kommission skal have,
eller efter hvilke kriterier medlemmerne skal
udpeges. Vi har heller ikke angivet, hvilke em-
ner den skal belyse, eller arbejdsmetoder, og
det er med velberddet hu. .

Vi mener, at regeringen ber nedseette forfat-
ningskommissionen, men, og det er det afgeo-
rende, at det skal ske efter forhandling med
Folketingets partier. Dermed har vi egentlig
forsegt at leegge op til en fleksibel model, en
model, som sdmaend kan indeholde bade herin-
ger og ekspertgrupper, om det s& skulle vere.
Det afgerende er i den forbindelse, hvad rege-
ringen og Folketingets partier kan blive enige
om. :

Netop fordi vi fra Kristeligt Folkepartis side
ikke i vort beslutningsforslag har fremheevet de

gnsker, vi har til zendring af grundloven, vil jeg
gerne her kort redegore for de punkter, som vi
anser for at veere vaesentlige.

For det forste ansker vi, at grundloven tilfe-
res et egentligt menneskerettigheds- og veerdi-
katalog, s&dan som det i ovrigt ogsa ger sig
geeldende for andre landes forfatninger. Via et
sddant katalog kommer et felles veerdigrundlag
steerkere til udtryk, og-det er debatten herom, vi
anser for at veere vaesentlig i en tid, hvor vi
mest af alt gor veerdier op i markedsveerd. Ret-
ten til liv er en af de grundleeggende menneske-
rettigheder, som.vi derfor ogsa finder det na-
turligt fandt vej ind i grundloven. Vi er enige
med SF i, at et forbud mod dedsstraf ogsa vil
veere naturligt. Endelig vil jeg pege pa behovet
for en precisering af foreningsfriheden. Det
geelder ogsé retten til uhindret at std uden for
foreninger, inklusive fagforeninger.

For det andet mener Kristeligt Folkeparti, at
der er grund til at se p& grundlovens bestem-

" melser vedrarende deltagelse i internationalt

samarbejde. Det geelder iser overstatsligt sam-
arbejde og helt specifikt EU. § 20 er efter vores
opfattelse ikke praecis nok. ‘ o

For det tredje vil vi gerne have en klarere
preecisering af magtfordelingsprincippet, altsa
forholdet mellem den lovgivende, udevende og
demmende magt. Folketingets forretningsorden
blev for et par ar siden zendret, siledes at mi-
nistre har mulighed for at sege orlov fra Folke-
tinget. Ordningen er frivillig. Kristeligt Folke-
parti mener, at gruhdloven klart bor foreskrive,
at ministre ikke kan veere medlemmer af Folke-~
tinget. En ordning som i Norge vil pa dette
punkt veere pa sin plads. Ligeledes ma grund-
loven foreskrive, at f.eks. dommere mé nedleg-
ge deres hverv, hvis de bliver indvalgt i Folke-
tinget. : - ‘

For det fjerde finder Kristeligt Folkeparti, at
folketingsvalg i utide er en uting. Vi ensker
statsministerens oplesningsret ophzevet, s& vi
far faste 4-arige valgperioder, sddan som vi
ogsé kender det fra Norge. Selv.om en sadan
ordning ikke er lgsningen pé alle parlamentari-
ske kriser, er den alligevel at foretraekke. Vi
tror, det vil give storre parlamentarisk stabilitet,
og vi kender jo til ordningen fra amts- og by-
radene. Alternativt, og det synes vi da ogsé er
veerd at overveje, kunne det vaere en lgsning,
hvor statsministeren alene med et folketings-
flertal i ryggen kunne udskrive valg.

For det femte finder vi det helt naturligt, at
tronfelgeloven seges sndret i forbindelse med



