3346

Torsdag den 28. januar 1999 (B 26 og B 45)

jo ikke geelder. Har man valgt at kebe et som-
merhus, s8 er det statsmagten og miljeministe-
ren, der bestemmer; hvorndr man ma veere i sit
sommierhuis. Vi har s& haft grundlovssagen ved
Hejesteret, nemlig spergsmalet om, hvorvidt
statsministerens underskrift p4 Maastricht-
traktaten var gyldig eller acceptabel eller ej.

Det er sager, der efter Fremskridtspartiets
mening er med til at styrke behovet for, at vi far
en forfatningskommission og vi far overvejet
muligheden for at f& endret den danske grund-
lov. Men kan det sa overhovedet lade sig gore?

Pressen har i anledning af 150-aret for
grundloven varet meget optaget af, om vi igen
den her gang kunne udtzenke en sag; der kunne
beere en grundlovszndring eller en grundlovs-
modernisering. Og steerkt inspireret af forlebet
fra 1953 har man kigget i de kongelige aner og
fundet ud af, at i en eller anden teenkt situation,
hvor kronprins Frederik matte f4 forst en datter
og senere en sgn, ja, s vil der vaere behov for
en @ndring af tronfelgeloven.

Det er selvfelgelig et interessant synspunkt.
Og med den interesse, der er, i hvert fald fra
ugebladenes formidling af det royale stof, s&
kan det jo godt veere, at den nzeste grundlovs-
modernisering ogsa skal beeres igennem af kon-
gehuset, i hvert fald i forbindelse med en mo-
dernisering af tronfelgeloven. Det har vi sddan
set ikke noget imod, og vi stetter den moderni-
sering af tronfelgeloven, men sandt at sige er
det jo lidt fattigt, hvis det er det, der afger, om.
danskerne interesserer sig for deres grundlov
eller ej, for der er jo nok at interessere sig for.

Der er s& mange bestemmelser, gode bestem-
melser, fornuftige bestemmelser, velformulete-
de bestemmelser i vores grundlov, som er veerd
at vaerne om, og for Fremskridtspartiet er det
v1gt1gt at vi kun skal sendre grundloven, hvis
det, vi far efterfolgende, er bedre end det vi -
kender i dag.

Det stiller store krav til en ny og moderne
grundlov, men — og der er et men — det kan jo
veere, at det slet ikke er i det danske Folketing
eller blandt danske politikere og eksperter, at
initiativet bliver taget til at fa grundloven
moderniseret.

Hvis der kommer en'indstilling fra Feergerne
om at forlade rigsfeellesskabet, sa er det efter
Fremskridtspartiets mening saledes, at vi har en
situation, hvor grundloven skal moderniseres
og justeres i forhold til den kendsgerning. -
Kommer vi igennem med en grundlovsmoder-
nisering, inden Feergerne matte traeffe den be-

slutning, ja, s& er det vores opfattelse, at sa skal
béde Feereernes og Grenlands tilslutning i rigs-
feellesskabet have en formulering i grundloven,
der giver dem mulighed for vidtgéende selv-
steendighed, lige s& vel som vi i forhold til alle
andre dele af verden har den opfattelse, at selv-
steendige folk selvfolgelig skal have selvsten-
dighed. -

S3 er der statsministerens tilbud i dag om, at
vi far heringer, vi far eksperter til at udtale sig.
Bevares, eksperterne skal veere velkomne. Jeg
har allerede med forngjelse leest en reekke af de
kronikker, som 1999 har budt pa pa grundlovs-
omrédet, men et godt rad til statsministeren:

Det er vigtigt, at det ikke kun bliver en dis-
kussion mellem politikere og eksperter. Det er
meget vigtigt, at vi hele tiden holder os for gje,
at den eventuelle grundlovsezendring skal baeres
igennem af befolkningen, og derfor skal det
veere sddan, at befolknmgen foler, at den dis-
kussion, der pagar, er én, der vedkommer dem,
og er én, de er med i. For hvis Folketinget, om
det s& er i enighed; og eksperterne i enighed
kommer og siger, at her er et forslag til en ny
grundlov, og det er med et indhold, og det er
med temaer, som befolkningen ikke foler ved-
kommer den, ja, s& bliver den ikke sendret. 54 er
arbejdet spildt, og s& har vi maske opnéet en
situation, hvor befolkningens felelse er afmagt
og felelsen af pohhkerlede er .blevet endnu
steerkere.

Sa derfor det hab og den bﬂn til statsministe-
ren, at det her ikke bliver gjort folkeligt, fordi
det er et forkert udtryk, men bliver gjort ved-
kommende for befolkningen, sa befolkningen
foler, at det, politikerne nu er géet i gang med,
er noget, der vedkommer dem.

Forslaget fra Kristeligt Folkeparti er jo et be-
slutningsforslag, hvis overordnede malszetning
om en forfatningskommission deles af Frem-
skridtspartiet. Spergsmalet er sa, hvornér tiden
er moden til det. -

Vores vurdering er, at tiden 1kke er moden
for i neeste folketingssamling, fordi lige pracis
den kendsgerning, at vi i ar fejrer grundloven,
at der bliver afholdt en lang reekke arrange-
menter, at der fra mediernes side vil veere eks-
traordinzer interesse om grundloven, kan vaere
med til at lofte den folkelige interesse, som er
nedvendig, s det ogsa er andre end eksperter i
statsret, der skriver kronikker i aviserne, sa det
er noget, der far almindelige mennesker til at
fole det vedkommende og interessant. 54 vores
vurdering er, at den forfatningskommission



