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derne for at tilfere jorden mere humus. Der-
imod er man levende optaget af forbreending og
stadig mere forbreending, og:hvad det udleser
af oget centralisering med mere transportarbej-
de med affald og oget brug af kunstgﬂdmng og
alt i alt mere CO,-udslip.
Den vedtagelse, der er fremsat bl.a. af Ven-
* stre og Socialdemokratiet, er i hvert fald for det
ene punkts vedkommende udtryk for en klar
- kurseendring i dansk affaldspolitik i negativ
. retning. Nu har vi hert lidt andre toner fra den.
socialdemokratiske ordferer, men hvis vi holder
os til vedtagelsen — og det tillader jeg mig ~ skal
affaldsbjergene ikke nedbringes; de skal stabili-
seres. Skal affaldsbjergene stabiliseres, hver -
gang vi medes til affaldsdebat, alt imens den
blinde vaekst fortsaetter? Skyldes det et onske.
om at indfri malsaetningen om mere vedvaren-
de energi gennem afbreending af endnu mere .
“affald, selv om affaldsforbreending ikke er CO,~
neutral, som ogsd den gamle affaldsplan fast—
slog? -

Jeg vil kraftigt advare regermgen mod at gﬁ |

videre ad den vej, som man har indledt med-
denne vedtagelse, for det er jo en vedtagelse, der
ligger logisk i forlengelse af Venstres and. Det
er lykkedes Venstre at drive Socialdemokratiet
mod hajre, hvis vi stadig tager vedtagelsen for
pélydende, og vi oplevede det ogsa pa klima-
omradet. Nu skal jeg ikke omtale efterlons-
omrdidet for ikke at ga for vidt, men jeg synes,
det er trist, hvis vi nu ogsé pé affaldsomridet
skal opleve, at regeringen reducerer sit ambi-
tionsniveau, Jeg synes ikke, det er et smukt syn
at se milje- og energiministeren og fru Pernille
Blach Hansen pa det overordnede plan gi sam-
men med Venstre i miljgpolitikken. Det under-
minerer enhver tanke om en progressw I’nll]ﬂ-
politik pa affaldsomradet. .y

I den gamle handlingsplan for 1993- 1997 hed
"det, at den samlede maengde skulle lande pa 9,8
millioner t. Nu hedder det 13 millioner t, 30 pct.
over malsaetningen, og skal vi om nogle arseen
ny malseetning om en stab1hsenng pa 16
millioner t?

. I den gamle handlingsplan hed det, at maeng-
den af alle typer affald skal nedbringes. Nu
hedder det: Affald er godt, det kan bruges til-:
genanvendelse og forbreending, men dermed.
kommer der mere transportarbejde og sterre
CO,-udslip. Og sddan kunne jeg blive ved. .

Det mere overordnede synspunkt, vi Star
over for, er at sikre at f& en reekke redskaber i
gang, som er opstillet i »Affald 21«; men det

springende punkt er, om man vil udnytte disse ‘

redskaber maksimalt. Mélet er selvfolgelig at
nedbringe affaldsbjergene fra forste feerd — altsa. -
kildesortering med henblik pa en stadig stigen-
de andel af komposterbart affald, stadig mere -
genanvendelse med udgangspunkt i virksom-
me pantsystemer og en stadig udbredelse af til-
bagetagningsordningerne; i ovrigt ogsi en af
den gamle handlingsplans gode malsaetmnger

+ . som nu er helt forsvundet.

" Men tilbage bliver jo det mest overordnede

synspunkt i denne debat: vi ved godt, at vi le-
ver i et'samfund, hvor det er vaekst og vaekst og
vaekst og atter vaekst, der skal lose samfunds-

* problemetne, og derfor-burde vi selvfolgelig-

have diskuteret, hvordan vi bryder med kapita-

* lismens blinde veekst, og det kan man jo kun

gore ved at mindske transportarbejdet gennem
en decentral, baeredygtig industripolitik, styrke
kravet til varernes holdbarhed og ved at indfere
pabud over for erhvervslivets affald og om

* tilbagetagning af udtjente produkter.

. Disse krav fordrer selvfolgelig et brud med
den forsimplende tanke, at det hejeste afkast.
evig og altid skal vaere ledetraden for enhver . .

- produktionsinvestering, og derfor kunne der

ogsa veere behov for at diskutere, om det sam-
fundssystem, vi har, nu ogsé er hvets ende-:

“station.

(Kort, bemaerkm'hg)

Vibeke Peschardt (RV):
Jeg er sddan set enig med hr. Seren Kolstrup 1,
at det allerbedste ville veere at minimere: af— ‘
faldsmaengderne

Men sa vil jeg gerne sperge, hvilke instru-
menter hr. Seren Kolstrup mener der skal tages
ibrug, og jeg vil gerne have f.eks. tre konkrete

- eksempler p4, hvordan man far folk til at holde

op med at kebe ting og smide dem veek bag—
efter, altsd i et eller andet forlﬁb

(Kort bemaerkmng)

" Pernille Blach Hansen (S):

Nu stér hr. Seren Kolstrup-jo her og taler om:
»Affald 21«, som om det var en plan, der gar i
den helt forkerte retning. Derfor vil jeg da me-
get gerne sperge direkte: Mener hr. Sgren Kol-
strup ikke, at det er en vaesentlig forbedring, at
vi nu ogsa ser pa kvalitet og ikke kun pa kilo,
for mllyabelastmng afhaenger jo altsa ikke kun
af kilo, der er ogsé farlige stoffer, som ikke fyl—
der s& meget i affaldsmeengderne?



