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dér. .. nej, lad mig sige det p& en anden made:
Altsa jeg koblede faktisk ikke miljefordelene
sammen med szerligt sma brug. Jeg er fuldstaen-
dig klar over, at store brug har bedre mulighe-
der for at lane til indkeb af sleebeslanger og alt
det dér miljpudstyr, som skal til.

Men egentlig mener jeg heller ikke, at jeg har
koblet miljgdelen med dét at veere lille, og det
er klart, at det kan blive forholdsmaessigt dyrere
for de sma at lofte miljpopgaverne, men de gor
det jo altsa alligevel i dag.

Til hr. Ole M. Nielsen har jeg sadan set ikke
noget seaerligt svar. Jeg mener ikke, han stillede
mig noget spergsmal; det var en konstatering,
han kom med.

(Kort bemeerkning).
Henning Grove (KF):
Fru Vibeke Peschardt svarede mig, at hvis man
havde en ejendom pa 5 hektar, s kunne man
gore fortrinsstillingen geeldende. Kan man s&
kebe 30 hektar og leegge til dér? For vi har jo en
regel her i Danmark om, at med op til 30 hektar
skal man ikke have det grenne bevis. Tilside-
seetter man nu det grenne bevis? Eller gaelder
den landmandsuddannelse, som er naevnt i
landbrugsloven, kun op til 30 hektar? S4 er der
jo ikke meget ved det for dem, for sa kan de al-
drig komme videre. S skal de pa landbrugs-
skole bagefter.

Hvor er reglerne? Tilsidesaetter man totalt
landbrugsuddannelsen nu med fortrins-
stillingen?

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Den radikale ordferer var mde pa, at f.eks. 90
keer var det, der kunne veere pa en ejendom
med gkologisk kvaegbrug. Mener den radikale
ordferer samtidig, at sa kan vi i grunden opfyl-
de en ung families trivsel pa en sidan ejendom,
sige, at der er plads til frihed bade for med-
hjeelp og for den unge familie, pd samme made
som der er plads til frihed hos den gvrige del af
befolkningen?

(Kort bemeerkning).

Mariann Fischer Boel (V):

Jeg ved ikke, om fru Vibeke Peschardt ikke hor-
te mit ene sporgsmal. Det var om fortrinsstillin-
gen i forbindelse med en lille landbrugsejen-
dom, der var vurderet som parcelhus. Det kun-
ne jeg godt teenke mig at hore et svar pa.

Og sa vil jeg gerne bede fru Vibeke Peschardt
bekreefte, at det skulle veere nemmere for et
stort landbrug med en hgj gaeldsprocent — det
er jo ofte tilfeeldet — at fa et 1an fremfor et
mindre landbrug.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): :
Jamen det var nok muligt, at jeg forsemte at
formulere min kommentar for som et sporgs-
mal til fru Peschardt. Det var det dér med
svineproduktionens betydning for samfundet
som helhed, som vel ikke kan vaere afheengig af,
om de selv har overskud eller underskud, om .
betalingsbalancen stiger eller falder, men om,
hvor mange arbejdspladser de skaber i samfun-
det, hvor stor en gkonomisk omseetning, de
skaber, osv., hvor meget det betyder for land-
bruget. Det ma jo trods alt veere det, der
betyder noget. .

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg har et sporgsmal til den radikale ordferer.
Jeg har det selv sadan, at jeg mener, at store
landbrug er landbrug op til 250 dyreenheder,
og jeg har endnu ikke truffet nogen, der har
kunnet bekreefte at have stordriftsfordele af be-
tydning ud af den sterrelse.

Derfor vil jeg godt sperge fru Vibeke
Peschardt, om det er De Radikales opfattelse, at
det er en sterrelse, hvor stordriftsfordelene
opherer, eller om det er sddan, at man ved at ga
til f.eks. 500 dyreenheder far veesentlig sterre
stordriftsfordele.

(Kort bemeerkning).
Vibeke Peschardt (RV):
Til hr. Kristen Touborg: Svaret er nej.

Til hr. Ole M. Nielsen: Jeg var faktisk ikke pé
nogen made ude efter svineproducenterne; nar
jeg neevnte det dér med betalingsbalancen. Jeg
er selvffalgehg ked af det; hvis det er blevet op-
fattet p4 den made.

Til Fru Mariann Fischer Boel, som spurgte
mig, om en lille landbrugsejendom, der var
vurderet som et parcelhus, kunne gore fortrins-
stilling gaeldende Jeg ma sige, at jeg ved det ik-
ke, men jeg tror det ikke.

Og endelig til hr. Jens Kirk: ]eg vil altsd me-
ne, at en bedrift pa 100 hektar, der har plads til
90 gkologiske koer, er en baeredygtig bedrift,
hvor man ogséa kan have en medhjeelp.



