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2) Til statsministeren af:

Ole Sohn (SF):

»Vil statsministeren redegere for, hvad der er
meningen med finanslovsaftalens afsnit om lae-
rernes tjenestetid, herunder hvorvidt, i hvilket
omfang og i givet fald hvordan dette afsnit pa
forhdnd forpligter regeringen over for finans-
lovsforligspartierne ved udformning af for-
handlingsstrategi som arbejdsgiverpart ved
overenskomstforhandlingerne pé det statslige
omrade og i forbindelse med et eventuelt lov-
indgreb i tilfeelde af konflikt?« -

Skriftlig begrundelse

Béde statsministeren og regeringen ynder at
udtale sin stette til den sdkaldte »danske mo-
del«, der bl.a. bygger pa den frie forhandlings-
og aftaleret uden forudgaende politiske diktater
eller trusler. Nér regeringen s indgar et finans-
lovsforlig, hvor regeringen tilsyneladende for-
pligter sig til, at det vil veere »en af de centrale
malseetninger ved de kommende overens-

komstforhandlinger med leererne« at skabe »en’

veesentlig forbedring af mulighederne for at til-
retteleegge leerernes arbejdstid mere fleksibelt«
(finanslovsaftalens ordlyd), er det meget sveert
at se, hvordan det harmonerer med statsmini-
sterens og regeringens stotte til »den danske
model«, og det er tilsvarende let at forstd, hvor-
for Danmarks Leererforening reagerer med
harme og vrede.

Nar man dertil laegger, at finanslovsaftalen
forpligter regeringen pa en malseetning for
kommunale overenskomstforhandlinger mel-
lem KL og Danmarks Leererforening, kan man
frygte, at finanslovsaftalen skal udmentes i bl.a.
afpresningsmanevrer fra finansministerens side
undervejs i forhandlingerne og med en trussel
om et regeringsindgreb, hvor finanslovspartier-
ne ferer pennen. Derfor enskes statsministerens
vurdering.af aftalens formal og hensigt.

Ole Sohn (SF):

Spergsmalet om betydningen af den del af
finanslovaftalen, som omhandler laerernes ar-
bejdstid eller tjenestetid er lidt inspireret af den
debat, der var sidste forar i forbindelse med
overenskomstindgrebet, hvor regeringen tilken-
degav, at man bestemt ikke bred sig om den
made at gradbeje den sakaldte danske model

P&, som det var tilfeeldet, og som altid er tilfzel-
det ved et lovindgreb.

Derfor er mit spergsmal: Hvad er baggrun-
den for, at regeringen har fundet det formals- -
tienligt at skaffe sig et flertal i forbindelse med
finansloven for et krav om aendrede tjenesteﬁ—'
der over for leererne, i lyset af at det er pa kan-
ten af den frie forhandlingsret og dermed pa
kanten af ILO-aftalerne, men det er faktisk ogsa
pa kanten af det kommunale selvstyre, i og med
at leerernes arbejdstidsoverenskomst eller over-
enskomst i det hele taget er et anliggende
mellem Kommunernes Landsforening og
Danmarks Laererforening?

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen)
Det er maske klogt lige et ta]ebhk at tage ud-
gangspunkt i det, der stér i finanslovaftalen,
Den fastslar:

»Der er behov for en veesentlig forbedrmg af
mulighederne for at tilretteleegge leerernes ar-
bejdstid mere fleksibelt. Parterne er enige om, at
dette vil veere en af de centrale malseetninger
ved de kommende overenskomstforhandlinger
med leererne.«

Den tekst taler for sig selv ‘

-S4 har regeringen og de kommunale arbe]ds—
givere jo i realiteten ogsd samme opfattelse,
som det kom til udtryk i regeringens aftaler
med kommunerne i sommer.

. Jeg synes ikke, det ville veere rigtigt at ga
langt ind i en strategidiskussion p& nuvzerende

, ticlspunkt hvor overenskomstforhandhngérne

s& smat er gaet i gang. Det ved hr. Ole Sohn
ogsa godt.

Ole Sohn (SF):

Nej, jeg ensker ikke en strategidebat om over-
enskomstforlebet. Det overlader jeg trygt til
Danmarks Leererforening og Kommunernes
Landsforening, men jeg synes, det er ret beteen-
keligt, at et flertal i Folketinget leegger en dyne
hen over forhandhngerne og dermed ogsa leeg-
ger et stort pres pa forhandlingerne, fordi ‘
Kommunernes Landsforening med finansmini-
steren i baggrunden kan leegge armene over
kors og sige: Jamen hvis ikke I ger, som vi vil,
sa har vi i forbindelse med en finanslov, som
intet har med overenskomstforhandlingerne at
gore, sikret os et flertal for et eventuelt lovind-
greb. Det er at bedrive vold pa den frie for-
handlingsret, og det ved statsministeren godt °
med den baggrund, han har i fagbeveaegelsen.



